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Sprawa stawki VAT dla dostawy po-
sitkéw i dan realizowanych w syste-
mie ,,na wynos” staje sie znéw goraca
w zwiazku z postanowieniem NSA
w Warszawie | FSK 1382/23 z 6 lutego
2024 r. o przedstawieniu tego zagadnie-
nia pod uchwate 7 sedziéw

Ttem dla sprawy jest postepowanie wobec
przedsiebiorcy, ktory za nieprzedawnione
okresy obowigzywania klasyfikacji PKWiU
2007 dla celéw VAT (do 30 czerwca 2020
r.) dokonat korekty stawki VAT z 8% na 5%
dla swojej sprzedazy positkéw i dan ,na
wynos”. Korekte podatnik uzasadnit nie-
wiasciwg kwalifikacjg przyjetg pierwotnie
dla prowadzonej w tym zakresie sprzedazy
- jako Swiadczenie ustugi gastronomicznej
zamiast jego zdaniem prawidtowej dla tych
czynnosci klasyfikacji jako dostawy pro-
duktow spozywczych. Dostawa positkow
i dan w schemacie ,in-store” to sprzedaz
dokonywana w lokalu, gdzie klient ma pra-
wo skorzysta¢ z infrastruktury restaura-
cyjnej, jednak w przypadku korygowanych
sprzedazy do konsumpcji w lokalu nie do-
chodzito. ,Drive-in" oraz ,walk-trough” to
sprzedaz z zewnetrznych okienek, ktéra
od momentu zamowienia przewiduje brak
checi korzystania przez klienta z infra-
struktury lokalu. Z kolei system ,food-co-
urt” w galeriach handlowych przewiduje
wyznaczone strefy gastronomiczne, jed-
nak miejsca konsumpcji positkéw nie sg
zapewniane przez dostawce dan (nie sta-
nowig jego witasnosci i nie sg przez niego
zorganizowane). W odniesieniu do takich
schematéw sprzedazy przedsiebiorca sko-
rygowat stawke VAT.

W wyniku ztozonych rozliczen korygujacych
podatnik uzyskat zwrot nadptaty i nadwyzki
podatku, jednak po kilku miesigcach ich za-
sadnos$¢ zakwestionowaty w ramach poste-
powania organy | oraz Il instancji. Do stano-
wiska przedsiebiorcy przychylit sie dopiero
WSA w Poznaniu (orzeczenie z 5 maja 2023
r. o sygn. | SA/Po 82/23). Sad podkreslit, ze
w konsekwencji wyroku TSUE z 22 kwietnia
2021 r. w sprawie C-703/19 polskie sady ad-
ministracyjne ujednolicity swoje stanowisko
w sprawach analogicznych, a zgodnie z nim
opisywane systemy sprzedazy nalezy uznac
za dostawy $rodkéw spozywczych opodat-
kowane 5% stawkg. Dla uzasadnienia swo-
jego stanowiska WSA powotat liczne orzecz-
nictwo z lat 2018-2023.

Sprawa trafiata do NSA w Warszawie, ktéry po-
mimo powyzszej praktyki orzeczniczej uznat, ze
jest to zagadnienie prawne budzace powazne
watpliwosci i przedstawit pod rozstrzygniecie
sktadu siedmiu sedziéw nastepujace pytania:

Czy w stanie faktycznym i prawnym od 24
czerwca 2016 r. do 30 czerwca 2020 r. czyn-
nos$¢ dostawy positkéw i dan realizowana
przez podatnika w systemach takich jak np.
Ldrive in", ,walk through”, ,in-store” oraz
»food court” (w tej czesci, w ktérej sprzedaz
byta realizowana ,na wynos”) winna byc¢
opodatkowana obnizong stawkg 8% na pod-
stawie art. 41 ust. 2 i art. 146a pkt 2 ustawy
o VAT w zwigzku z 8 3 ust. 1 pkt 1 oraz poz.
7 (Il. Ustugi. Ustugi zwigzane z wyzywieniem
- PKWiU ex 56) zatgcznika do rozporzadzenia
MF z dnia 23 grudnia 2013 r. w sprawie to-
waréw i ustug, dla ktérych obniza sie stawke
podatku od towaroéw i ustug, oraz warunkéw
stosowania stawek obnizonych?

Jezeli odpowiedz na pierwsze pytanie byta-
by negatywna, to czy dostawy w/w positkéw
i dan mozna zaliczy¢ do kategorii PKWiU
10.85 i w konsekwencji zastosowac do nich
obnizong stawke 5%, na podstawie art. 41
ust. 2a ustawy VAT w zwigzku z poz. 28 za-
tgcznika nr 10 do tej ustawy pomimo, ze jest
ona powigzana z klasg PKD 10.85, ktéra obej-
muje produkcje gotowych positkéw i dan,
zamrozonych lub w puszkach, sktadajgcych
sie co najmniej z dwdch réznych sktadnikow,
ktére sg pakowane i etykietowane z przezna-
czeniem na sprzedaz, oraz ze podklasa ta
nie obejmuje przygotowywania positkéw do
bezposredniego spozycia, sklasyfikowanego
w odpowiednich podklasach dziatu 56?

NSA w Warszawie prawdopodobnie
zaskoczyt Srodowisko gastronomiczne
swojg decyzjg, bowiem sprawa, od kilku
lat wydawatoby sie rozstrzygnieta przez
sagdy administracyjne, trafia do ponow-
nej oceny z perspektywy wtasciwej kla-
syfikacji dla celow VAT. | to w oczywisty
sposo6b pod ocene, czy stosowana staw-
ka VAT nie powinna by¢ jednak wyzsza
(8% zamiast 5%). Nie sg znane szczego-
towe aspekty stanu sprawy, a tu na pew-
no odgrywaja one role kluczowa.

Dotychczas uksztattowana linia orzecznicza
podkreslata zasadniczg role wyboru klien-
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ta - jezeli konsument nie zdecyduje sie na
skorzystanie z zasobow materialnych i ludz-
kich udostepnionych przez dostawce po-
sitku, to zaktada sie, ze zasoby te nie majg
dla konsumenta decydujgcego znaczenia.
Dlatego tez w tym przypadku przyjmuije sie,
ze dostarczaniu zywnosci lub napojéw nie
towarzyszy istotna ustuga wspomagajaca
i ze przedmiotowe transakcje nalezy zakla-
syfikowac jako dostawe towarow.

W unijnym rozporzadzeniu wykonawczym
Rady (UE) nr 282/2011 z 15.03.2011 usta-
nawiajgcym srodki wykonawcze do dyrek-
tywy 2006/112/WE w sprawie wspolnego
systemu podatku od wartosci dodanej
zostaty zdefiniowane ustugi restauracyjne
i cateringowe, z ktérych wprost wytgczono
dostawe gotowej zywnosci i napojow bez
ustug wspomagajacych. Do indywidualnej
oceny pozostawia sie zdefiniowanie ktéry
komponent jest przewazajacy - ustugi czy
towar. Oszacowanie tej kwestii tez nie jest
jednoznaczne, bo w praktyce powinno
obejmowac nie tylko analize preferencji
nabywcy, ale réwniez poziomu ustug zwia-
zanych z dostawg positku oferowanych
przez dostawce. Te z kolei mogg wynikac
z niezbednego procesu obrébki artykutow
spozywczych, aby nadawaty sie one do
spozycia, jak réwniez z decyzji dostawcy,
ktory ksztattuje je chocby z perspektywy
pozycjonowania sie na rynku w okreslo-
nym segmencie gastronomicznym.

Rynek ustug gastronomicznych nieustannie
sie rozwija, zmienia i kreuje nowe. Sprawa
bedaca ttem dla zagadnienia, ktére roz-
strzygac bedzie sktad 7 sedzidw, dotyczy lat
2016-2020, niemniej moze w jej okoliczno-
Sciach sedziowie NSA w Warszawie dostrze-
gli okolicznosci, ktére nie byly dotychczas
brane pod uwage. Celem uchwaty moze
by¢ tez odswiezenie stanowiska sadéw ad-
ministracyjnych w tej sprawie o dodatkowe
kryteria oceny. To na pewno bedzie goracy
temat na ten rok, ktérego nie wykreowata
zmiana przepiséw. Bedziemy Panstwa na
biezgco o niej informowac.

JOANNA KILIJANSKA
PARTNER, DORADCA PODATKOWY

Mozliwos¢é rozliczania przez spétke
przejmujaca strat wiasnych poniesio-
nych przed potaczeniem, wyrok WSA
w Gliwicach z 7 lutego 2024 r., sygn.
1 SA/GI 511/23

Wyrok WSA w Gliwicach dotyczy jednej
z praktycznych implikacji przejecia spotki
zaleznej, a mianowicie czy spétka przejmu-
jaca moze rozliczy¢ wiasne straty podatko-
we poniesione przed dokonang restruktu-

ryzacjg.

Spotka przejmujaca zwrocita sie z pytaniem,
czy planowane przejecie dwoch spétek za-
leznych uniemozliwi rozliczenie przez nig
wtasnych strat podatkowych poniesionych
w ubiegtych latach podatkowych.

Zaréwno podatnik jak i spotki przejmowane
prowadzg dziatalnos$¢ w tej samej branzy, tj.
dziatalno$¢ kolejowa. Po dokonaniu restruk-
turyzacji, Spotka planuje rozliczy¢ witasne
straty podatkowe poniesione z uwagi na re-
alizacje projektu dla zagranicznego kontra-
henta. Podatnik zwrocit uwage na art. 7 ust.
3 pkt 7 ustawy CIT, ktéry wytgcza prawo do
rozliczania przez spotke przejmujaca strat
wiasnych, jesli przedmiot faktycznie prowa-
dzonej przez nig dziatalnosci zmienit sie w
catosci lub w czesci w stosunku do dziatal-
nosci prowadzonej przed restrukturyzacja.

Spotka podkreslita, ze wytgczenie miato
przeciwdziata¢ agresywnym optymaliza-
cjom podatkowym polegajgcym na przej-
mowaniu przez spoiki generujgce strate
podmiotéw dochodowych, a nastepie zmia-
nie przedmiotu dziatalnosci na tozsamy z
dziatalnosci prowadzong przez spotki przej-
mowane. Przyszte potgczenie nie ma na
celu osiggniecie korzysci podatkowych, a
jest dokonywane z uzasadnionych przyczyn
biznesowych. Ponadto, dziatalno$¢ spofki
przejmujgcej nie zmieni sie, a jedynie ule-
gnie rozszerzeniu o dziatalnos¢ prowadzong
dotad przez jedng ze spétek przejmujacych.
W konsekwencji, prawo spotki przejmujacej
do rozliczenia uprzednio poniesionych strat
podatkowych nie powinno by¢ wytgczone.

DKIS uznat stanowisko Spotki za niepra-
widtowe. W uzasadnieniu wskazano, ze
przedmiot dziatalnosci podatnika czescio-
WO sie zmieni po potgczeniu, poniewaz zo-
stanie rozszerzony o dziatalnos¢ prowadzo-
ng przez jedng ze spotek przejmowanych.
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Tym samym, spotka przejmujgca nie bedzie
uprawniona do rozliczenia wtasnych strat
podatkowych po potgczeniu.

WSA w Gliwicach nie zgodzit sie ze stanowi-
skiem organu podatkowego i uchylit zaskar-
zong interpretacje. W ustnym uzasadnieniu
podkreslono, ze rozszerzenie przedmiotu
dziatalnosci nie powinno by¢ utozsamiane z
jego zmiang, skoro wszystkie spotki uczest-
niczace w potgczeniu dziatajg w tej samej
branzy. Ponadto, biznesowe przyczyny re-
strukturyzacji uniemozliwiajg uznanie jej za
dziatanie optymalizacyjne.

Wyrok WSA w Gliwicach odpowiada
celowi wprowadzonej regulacji. Moz-
liwos¢ rozliczania strat podatkowych
poniesionych w ramach prowadzonej
dziatalnos$ci gospodarczej jest jednym
z elementéw konstrukcyjnych rozlicze-
nia podatku dochodowego, stagd powin-
na by¢ ograniczana jedynie w uzasad-
nionych okolicznosciach.

Ustawodawca wytgcza mozliwos¢ roz-
liczania wiasnych strat podatkowych
w przypadku agresywnych praktyk po-
datkowych, gdy dana transakcja nie
jest uzasadniona realiami biznesowy-
mi, a stuzy wytgcznie osiggnieciu korzy-
$ci podatkowe;.

Postugiwanie sie niejasnymi pojeciami
nie utatwia oceny, czy doszto do zmia-

ny faktycznie prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej na skutek potaczenia. Nie-
mniej, przy dokonywaniu wyktadni nale-
zy mie¢ na uwadze réwniez cel wprowa-
dzenia przepisu.

Przyjmujac wyktadnie proponowang
przez organ podatkowy, jedynie przeje-
cia spotek o identycznych kodach dzia-
talnosci nie powinny zosta¢ uznane za
agresywne dziatanie podatkowe.

Rozszerzenie czy uzupetnienie profi-
lu dziatalnosci gospodarczej o kolejne
dziatania, odpowiadajgce faktycznie
prowadzonej dziatalnosci przez spotke
przejmujgca nie powinno zosta¢ uznane
za zmiane przedmiotu dziatalnosci. Przy
analizie wytgczenia prawa do rozlicza-
nia wiasnych strat podatkowych nalezy
uwzglednia¢ catoksztatt prowadzanej
dziatalnosci, a klasyfikacja PKD powinna
stuzy¢ wytgcznie pomocniczo. W prze-
ciwnym wypadku, procesy biznesowe
zostang wstrzymywane przez nadmier-
nie restrykcyjng wyktadnie przepisow
podatkowych.

ALEKSANDRA MAZURKIEWICZ
DORADCA PODATKOWY
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Kwalifikacja do kosztéw uzyskania przychodéw wydatkéw na prowizje z tytutu po-
zyskania nieruchomosci, ustug prawnych dotyczacych zawarcia umowy uzytkowania
oraz optaty z tytutu ustanowienia umowy uzytkowania, wyrok WSA w Warszawie z 31
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Zakres prawa do odliczenia VAT od wydatkéw inwestycyjnych na lokale mieszkalne

budowane w ramach spotecznej inicjatywy mieszkaniowej i przeznaczone na wyna-
jem, wyrok WSA w Krakowie z 30 stycznia 2024 r., sygn. | SA/KR 1141/23 11
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Skutki podatkowe w VAT wystawienia
fatszywej faktury z danymi spo6tki przez
jej pracownika - wyrok TSUE z 30 stycz-
nia 2024 r., sygn. C-442/22

Artykut 203 dyrektywy Rady 2006/112/WE
z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspol-
nego systemu podatku od wartosci doda-
nej nalezy interpretowa¢ w ten sposoéb, ze:
w sytuacji gdy pracownik podatnika podat-
ku od wartosci dodanej (VAT) wystawit fat-
szywgq fakture wykazujgca VAT, postugujac
sie tozsamoscig pracodawcy jako podat-
nika bez jego wiedzy i zgody, pracownika
tego nalezy uznac za osobe wykazujgcg VAT
w rozumieniu tego art. 203, chyba ze podat-
nik ten nie dochowat nalezytej starannosci,
rozsgdnie wymaganej w celu kontrolowania
dziatan wspomnianego pracownika.

Kwestia odliczenia VAT od rat leasingo-
wych od autobusu nabytego w zakresie
dziatalnosci spotecznej odpowiedzial-
nosci biznesu (CSR) udostepnionego Ca-
ritasowi, wyrok NSA z 2 lutego 2024 r.,
sygn. | FSK 1474/20

Na gruncie rozpoznawanej sprawy spoétka
nie wykazata, ze istnieje chocby posred-
ni zwigzek pomiedzy zakupem autobusu
elektrycznego a dziatalnoscig gospodarczg
przedsiebiorstwa - czynnosciami opodatko-
wanymi, a wtedy tylko mozliwe jest postulo-
wane odliczenie.

Podkreslenia wymaga, ze z opisanego zda-
rzenia jednoznacznie wynika, ze sp6tka sama
nie wykorzystuje autobusu elektrycznego.
Nie zostat on tez przeznaczony na cele trans-
portu publicznego, ale nieodptatnie przeka-
zano go partnerowi - (Caritas) jako mobilng
ambasade Encykliki Papieskiej ,Laudato Si" i
~Ekologicznego przebudzenia”.

To Caritas bedzie wytgcznie korzystat z au-
tobusu w celu promocji proekologicznej
dziatalnosSci Kosciota, ale - co istotne - takze
w innych celach. Reasumujac, wbrew twier-
dzeniom spotki nie mozna w tej sytuacji do-
patrzec sie wptywu dokonanego zakupu na
ogoblne funkcjonowanie przedsiebiorstwa
jako catosci, i przyczynienia sie go do gene-
rowania obrotéw.

Nabycie to nie miato zwigzku z potrzeba-
mi prowadzonej dziatalnosci gospodarczej
i obiektywnie nie mogto wptyng¢ na efek-

ty tej dziatalnosci. Skoro nabyty towar nie
stuzy czynnosciom opodatkowanym, to w
Swietle art. 86 ust. 1 ustawy VAT spotka nie
ma prawa do pomniejszenia podatku nalez-
nego o podatek naliczony.

Zasady rozliczenia CIT w zwigzku z cesja
wierzytelnosci w ramach umowy bingu,
wyrok NSA z 30 stycznia 2024 r., sygn.
11 FSK 569/21

Zbycie wierzytelnosci podmiotowi trzecie-
mu (B.) w ramach umowy bingu nie jest
zwigzane z transakcjg zawartg miedzy wie-
rzycielem a jego dtuznikiem - jest odrebnym
zdarzeniem gospodarczym. W omawiane;j
sprawie do ustalenia przychodu z cesji wie-
rzytelnosci znajdzie wiec zastosowanie art.
14 ust. 1T w zw. z art. 14 ust. 4 ustawy CIT.

Przychdéd z tytutu odptatnego zbycia wierzy-
telnosci powinien zostac rozpoznany w wy-
sokosci netto (bez VAT). W zakresie kosztéw
uzyskania przychodu w przypadku przycho-
du z odptatnego zbycia praw majgtkowych
zastosowanie znajdzie ograniczenie z art.
16 ust. 1 pkt 39 ustawy CIT.

Przestanki opodatkowania VAT bezu-
mownego korzystania z nieruchomo-
$ci, wyrok NSA Z 9 lutego 2024 r., sygn.
I FSK 694/20

Gmina myli sie utozsamiajgc bezumownos¢
(bezkontraktowos$¢) przedstawiong w sta-
nie faktycznym ze stanem bezprawnosci.
Samo zerwanie czy wygasniecie stosunku
kontraktowego nie zawsze musi prowadzic¢
do zerwania stosunku cywilnoprawnego
i Swiadczenie moze polegac tez na zaniecha-
niu dziatania. Przepisy ustawy VAT rozpo-
znajg tez jako podlegajace opodatkowaniu
VAT wynagrodzenie z tytutu bezumownego
korzystania z nieruchomosci. Zatem btedny
jest poglad gminy o braku opodatkowania
VAT w opisanych stanach faktycznych cato-
$ci wynagrodzenia, jakie otrzymuje od na-
jemcow i dzierzawcow.

W  przedstawionych stanach faktycznych
dochodzito do wygasniecia umowy dzier-
zawy z uptywem terminu wskazanego
w umowie. Gmina jako uczestnik obrotu
cywilnoprawnego podejmowata racjonalne
dziatanie podlegajgce na przedsgdowym
wezwaniu do zwrotu wydania tej nierucho-
mosci. W realiach sprawy - juz to wezwanie
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wyraznie, kategorycznie ukazuje w sposéb
obiektywny wole gminy.

Skoro gmina wzywa do wydania (oddania)
nieruchomosci, czy wyznacza termin przeje-
Cia nieruchomosci dzierzawcy - to nie moz-
na uzna¢, ze gmina pozoruje swojg aktyw-
nos$¢ windykacyjng. Tym samym moment,
z ktérym przestajemy mie¢ do czynienia
ze Swiadczeniem opodatkowanym nalezy
liczy¢ od chwili, gdy gmina manifestuje swo-
j3 wole wzywajgc dzierzawce do wydania
zwrotu nieruchomosci, czy wyznaczajac mu
termin przejecia nieruchomosci.

Niezgodnos¢ art. 43 ust. 17a ustawy VAT
z przepisami Dyrektywy 112, wyrok NSA
z 7 lutego 2024 r., sygn. | FSK 268/20

O ustugach ksztatcenia w rozumieniu art.
43 ust. 1 pkt 26 i pkt 29 ustawy VAT mozna
mowi¢ wytgcznie wtedy, gdy dany podmiot
faktycznie Swiadczy ustuge szkoleniows,
czyli organizuje szkolenia, odpowiada za
merytoryczne przeprowadzenie, nadzoru-
je przebieg takiego szkolenia. Natomiast
nie jest ustugg ksztatcenia organizowanie
i przeprowadzanie egzamindw kwalifikacyj-
nych. W stanie faktycznym, gdy izba wytacz-
nie zajmuje sie prowadzeniem egzaminéw,
nie moze by¢ mowy o ustudze ksztatcenia.

Niezgodnos$¢ art. 43 ust. 17a ustawy VAT
z przepisami Dyrektywy 112 jest taka dos¢
oczywista. Z art. 132 Dyrektywy 112, ktéry
postuguje sie sformutowaniem, ze zwol-
nione sa ustugi ksztatcenia zawodowego
tgcznie z ustugami scisle z nimi zwigzanymi,
nie wynika warunek podmiotowej tozsa-
mosci podmiotéw Swiadczacych te ustugi.
W  konsekwencji przeprowadzane przez
izbe ustugi egzaminowania jako ustugi Sci-
$le zwigzane z ustugami ksztatcenia podle-
gaja zwolnieniu, takze w sytuacji kiedy obie
kategorie ustug Swiadczg rézne podmioty.

Przestanki i zakres zastosowania art.
28j ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy CIT do kom-
pleksowych ustug Swiadczonych przez
spétke, wyrok WSA w Warszawie z 7 lu-
tego 2024 r., sygn. lll SA/WA 2399/23

Dokonujgc interpretacji art. 28] ust. 1 pkt 2
lit. e ustawy CIT nie ma podstaw do tego,
aby odstepowac od literalnego brzmienia
przepisu, ktére w warstwie jezykowej jest
wystarczajgco jasne i nie nastrecza proble-

mow. W przypadku zbycia prawa autorskich
w ramach kompleksowej ustugi nie mozna
whnioskowa¢, ze do przeniesienia praw au-
torskich dochodzi nieodptatnie.

Jesli wynagrodzenie jest ptacone, to kwestig
wtdrng i osobng jest to, ze strony umowy
nie dokonujg odrebnego wyceniania praw
autorskich, ale niewatpliwe dochodzi do od-
ptatnego przeniesienia praw autorskich, co
oznacza, ze spotka osigga przychody z praw
autorskich. Jednak przepis art. 28j ust.1 pkt
2 lit. e ustawy CIT ma zastosowanie tylko do
tych prawa autorskich wchodzgcych w zakres
ustugi kompleksowej, a nie do catej ustugi.

Moment realizacji prawa do odliczenia
podatku naliczonego w Swietle art. 86
ust. 10i ust. 10b ustawy VAT, wyrok WSA
w Warszawie z 6 lutego 2024 r., sygn.
111 SA/WA 1915/23

W Swietle przepisow Dyrektywy 112 oraz
orzecznictwa TSUE nalezy stwierdzi¢, ze o ile
prawo do odliczenia podatku powstaje juz za
okres, w ktérym w odniesieniu do nabytych
towaréw i ustug powstat obowigzek podatko-
wy to skorzystanie z tego prawa wymaga po-
siadania faktury. Moment powstania prawa
do odliczenia podatku naliczonego okreslony
w art. 167 Dyrektywy 112 modyfikowany jest
w praktyce przez wymaég formalny okreslony
w art. 178 lit. a Dyrektywy 112. Przepisy usta-
wy VAT dotyczgce momentu realizacji prawa
do odliczenia podatku naliczonego stanowig
jak najbardziej wierng implementacje powyz-
szego mechanizmu. Jako podstawowy termin
odliczenia wskazuja moment otrzymania fak-
tury, sformutowany w art. 86 ust. 10b pkt 1
ustawy VAT.

W konsekwencji spotka nie bedzie mogta
odliczy¢ podatku naliczonego z faktur VAT
dotyczacych zakupu praw majgtkowych
wrozliczeniu za okres, w ktérym w odniesieniu
do tych praw powstat obowigzek podatkowy,
w sytuacji, gdy faktury dokumentujgce doko-
nanie zakupu w danym okresie rozliczenio-
wym zostang przez spoétke otrzymane w ko-
lejnym okresie rozliczeniowym. Spotka bedzie
mogta skorzysta¢ z prawa do odliczenia po-
datku VAT z ww. faktur w rozliczeniu za okres,
w ktoérym spetnione bedg trzy przestanki: po-
wstat obowigzek podatkowy w odniesieniu
do nabywanych praw majatkowych, doszto
do nabycia tych praw oraz spétka otrzyma
fakture dotyczaca tej transakgji.
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Solidarna odpowiedzialno$¢ cztonka za-
rzagdu za zaleglosci podatkowe spétki
w VAT - pytanie prejudycjalne do TSUE,
postanowienie WSA we Wroctawiu z 31
stycznia 2024 r., sygn. | SA/WR 966/22

Czy wykfadnia przepiséw  dyrektywy
2006/112/WE Rady z dnia 28 listopada 2006
r. w sprawie wspélnego systemu podatku
od wartosci dodanej (Dz. Urz. UE z dnia 11
grudnia 2006 r. Nr L 347, s. 1; dalej dyrekty-
wa VAT), w tym jej art. 193, art. 205, art. 273
w zw. z art. 325 Traktatu o Funkcjonowaniu
Unii Europejskiej (Dz. U. z 2004 r., Nr 90, poz.
864/2; dalej TFUE) i art. 17 Karty Praw Pod-
stawowych Unii Europejskiej (Dz. Urz. UE
z dnia 14 grudnia 2007 r. Nr C 303, s. 1; dalej
Karta) oraz zasady proporcjonalnosci nalezy
interpretowac w ten sposob, iz stojg one na
przeszkodzie przepisom krajowym przewi-
dujgcym mechanizm odpowiedzialnosci so-
lidarnej cztonka zarzagdu osoby prawnej za
zobowigzania z tytutu VAT tej osoby prawnej
bez wczesniejszego ustalenia czy taki czto-
nek zarzadu dziatat w ztej wierze albo ze jego
zachowaniem mozna byto zarzuci¢ zawinio-
ny btad lub tez niedbalstwo?

Czy przepisy dyrektywy VAT, w tym jej art.
193, art. 205, art. 273 w zw. z art. 325 TFUE,
zasada pewnosci prawa, zasada uzasadnio-
nych oczekiwan, zasada prawa do dobrej
administracji wywodzona z art. 41 Karty
w zw. z art. 2 Traktatu o Unii Europejskiej
(Dz. U. 22004 r. Nr 90, po. 864/30; panstwo
prawa, poszanowanie praw cztowieka), art.
47 Karty (skuteczny S$rodek zaskarzenia,
prawo do sgdu) nalezy interpretowac w ten
sposéb, ze stojg one na przeszkodzie takiej
praktyce krajowej, ktéra dla uwolnienia sie
od odpowiedzialnosci solidarnej za zobo-
wigzania w VAT osoby prawnej posiadaja-
cej jednego wierzyciela, wymaga od czton-
ka zarzadu ztozenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci, ktéry jest bezprzedmiotowy na
gruncie przepiséw i praktyki krajowego pra-
wa insolwencyjnego, a w konsekwencji pro-
wadzi do naruszenia istoty prawa wtasnosci
(art. 17 Karty)?

Czy przepisy art. 193, art. 205, art. 273 dy-
rektywy VAT w zw. z art. 325 TFUE oraz za-
sade réwnosci wobec prawa i zasade nie-
dyskryminacji (art. 20 Karty i art. 21 Karty)
nalezy interpretowac w ten sposob, ze stojg
one na przeszkodzie przepisom krajowym
[wskazanym w pkcie 1], ktére dopuszczajg

nieréwne traktowanie cztonkéw zarzadu
0s6b prawnych, w ten sposob, ze cztonek
zarzagdu osoby prawnej posiadajgcej wie-
cej niz jednego wierzyciela, moze uwolni¢
sie od odpowiedzialnosci za zobowigzania
Spotki poprzez ztozenie wniosku o ogto-
szenie upadtosci, natomiast cztonek zarza-
du osoby prawnej posiadajgcej wytgcznie
jednego wierzyciela, nie ma mozliwosci
skutecznego ztozenia takiego wniosku, co
w efekcie pozbawia go mozliwosci uwolnie-
nia sie od odpowiedzialnosci solidarnej za
zobowigzania z tytutu VAT osoby prawne;j
oraz prawa do skutecznego $rodka zaskar-
zenia (art. 47 Karty)?

Kwalifikacja do kosztéow uzyskania
przychodéw wydatkéw na prowizje
z tytutu pozyskania nieruchomosci,
ustug prawnych dotyczacych zawarcia
umowy uzytkowania oraz optaty z tytu-
tu ustanowienia umowy uzytkowania,
wyrok WSA w Warszawie z 31 stycznia
2024 r., sygn. Il SA/WA 2138/23

W analizowanej sprawie wydatki na prowi-
zje z tytutu pozyskania nieruchomosci, ustug
prawnych dotyczacych zawarcia umowy
uzytkowania oraz optfaty z tytutu ustano-
wienia umowy uzytkowania majg charakter
optat samoistnych, bezzwrotnych i jednora-
zowych. Wydatki te warunkujg nawet nie tyle
realizacje umowy uzytkowania, co jej zawar-
cie. Natomiast trudno dopatrzy¢ sie takiego
bezposredniego zwigzku pomiedzy ponie-
sieniem tychze wydatkéw a przychodami
uzyskiwanymi z tytutu umow najmu, ktére
w odniesieniu do zawarcia umowy uzytkowa-
nia sg pewnga czynnoscig nastepcza (wWtorng).

Argumentéw do takiego stanowiska w tej
sprawie dostarcza sama spotka, wskazujac
w opisie stanu faktycznego, ze umowy uzyt-
kowania sg zawierane na okresy dtuzsze niz
okresy przejetych lub nowo zawartych umoéw
najmu. Spotka zaktada, ze po wygasnieciu
starej umowy najmu, na konkretnym prawie
uzytkowania bedg negocjowane nowe umo-
wy najmu i konkluzja jest taka, ze w zwigzku
z tym nie jest mozliwe z géry przyporzadko-
wanie wysokosci poniesionych kosztéw do
wysokosci przychodéw osigganych z tytutu
umow najmu.

Skoro sama spoétka dostrzega, ze brak jest

takiego Scistego powigzania pomiedzy wy-
datkami a przychodami, ktére bedg uzyski-
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wata w przysztosci z tytutu najmu - to jest to
wprost argument, ze mamy tutaj do czynie-
nia z kosztami, ktére sg zwigzane posrednio
z prowadzong dziatalnoscig gospodarczg.

Zakres prawa do odliczenia VAT od wy-
datkéw inwestycyjnych na lokale miesz-
kalne budowane w ramach spotecznej
inicjatywy mieszkaniowej i przeznaczo-
ne na wynajem, wyrok WSA w Krakowie
230 stycznia 2024 r., sygn. | SA/KR 1141/23

Skoro lokale wybudowane przez spotke
majg by¢ przeznaczone na wynajem na cele
mieszkaniowe, to bedg one przeznaczone na
dziatalno$¢ zwolniong, a nie opodatkowang
VAT. W ocenie sadu nie mozna przyja¢ kon-

cepdji, ze jezeli kiedys (np. po 5 latach) beda
sprzedane, to w chwili poniesienia wydatku
mozna skorzystac z odliczenia.

Na gruncie ustawy VAT przyjeto zasade nie-
zwtocznego odliczania podatku. Zgodnie z tg
zasadga podatnik, aby skorzysta¢ z prawa do
odliczenia, nie musi czeka¢, az nabyty towar
lub ustuga zostang odsprzedane lub efek-
tywnie wykorzystane na potrzeby dziatalno-
$ci opodatkowane;.

W zwigzku z tym jezeli sprzedaz lokalu po-
przedzona jest najmem na cele mieszkanio-
we, a taki najem podlega zwolnieniu z VAT,
to w tym momencie nie bedzie przystugiwa-
to prawo do odliczenia podatku naliczonego.
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WYBOR

INTERPRETAC]I

PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Kwestia obowigzku ewidencjonowania przy zastosowaniu kasy rejestrujagcej sprze-
dazy ustug leasingu (najmu) pojazdu oraz dodatkowych kosztéw oraz sporadycznej
sprzedazy samochodéw, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 2 lutego 2024 r., sygn.
0114-KDIP1-3.4012.613.2023.1.KP] 14

Skutki podatkowe w CIT wyptaty odszkodowania i odbudowy hali produkcyjnej znisz-
czonej w wyniku pozaru, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 1 lutego 2024 r., sygn.
0114-KDIP2-1.4010.656.2023.2.MR1 14

Leasing laptopéw nalezy zaliczyé do kategorii urzadzen przemystowych, handlo-
wych lub naukowych w rozumieniu art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy CIT i art. 12 ust. 4 pol-
sko-holenderskiej u.p.o., interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 1 lutego 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-2.4010.637.2023.2.AK 15

Ustalenie czy dziatalnos¢ spétki francuskiej w ramach kontraktu bedzie skutkowata po-
wstaniem zaktadu podatkowego na terytorium Polski, interpretacja indywidualna Dyrektora
KIS z 1 lutego 2024 r., sygn. 0114-KDIP2-1.4010.669.2023.1.MW 15

Kwestia uznania swiadczonych ustug montazu oznakowan na stacjach benzynowych za
ustugi zwigzane z nieruchomeosciami, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS Z 31 stycznia
2024 ., sygn. 0111-KDIB3-3.4012.454.2023.2.AM 16

Ustugi ubezpieczeniowe nabywane przez spétke nie sg objete sg zakresem przedmioto-

wym art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 31 stycznia
2024 r.,sygn.0111-KDIB1-1.4010.593.2019.8.5G 16
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WYBOR

INTERPRETAC]I

PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Kwestia opodatkowania ustug serwisowych i naprawczych urzadzen, swiadczonych
na rzecz zagranicznego kontrahenta, na zasadzie odwrotnego obcigzenia, zgodnie
z art. 28b ustawy VAT, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 25 stycznia 2024 r., sygn.
0114-KDIP1-2.4012.477.2023.3.AP 17

Brak prawa do odliczenia VAT z faktury wystawionej na catg wartosé¢ bonu rézne-
g0 przeznaczenia, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 25 stycznia 2024 r., sygn.
0114-KDIP1-3.4012.656.2023.1.)G 17

Kwestia rozliczenia na gruncie ustawy CIT umowy VPPA dotyczacej wirtualnej
sprzedazy energii, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 25 stycznia 2024 r., sygn.
0114-KDIP2-2.4010.565.2023.3.ASK 18

Ustalenie czy kwota netto dofinansowania oraz kwota netto doptaty do wykupu bedzie
stanowita korekte przychodu w dacie wystawienia noty, interpretacja Dyrektora KIS z 24
stycznia 2024 r., sygn. 0114-KDIP2-2.4010.635.2023.2.SP 19

Ustalenie czy spétka moze rozliczyé koszty z tytutu zatrzymanych zyskéw, o ktorych
mowa w art. 15cbh ustawy CIT, stosujac limit 250.000 zt w roku podatkowym odrebnie
dla kazdego zysku (tj. zysku za dany rok obrotowy) przekazanego na kapitat zapasowy
spétki na podstawie stosownej uchwaty, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 23 stycz-
nia 2024 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.533.2023.1.BJ 19

Kwestia opodatkowania VAT nieodptatnego przekazania nieruchomosci na

rzecz miasta, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 23 stycznia 2024 r. sygn.
0114-KDIP4-1.4012.552.2023.2.MK 20
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Kwestia obowigzku ewidencjonowa-
nia przy zastosowaniu kasy rejestru-
jacej sprzedazy ustug leasingu (najmu)
pojazdu oraz dodatkowych kosztéow
oraz sporadycznej sprzedazy samo-
chodéw, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 2 lutego 2024 r., sygn.
0114-KDIP1-3.4012.613.2023.1.KP]

W odniesieniu do sprzedazy ustug leasingu
(najmu) pojazdu oraz dodatkowych kosztow
w postaci: ubezpieczenia na rzecz klientéw,
optaty za przeprocesowanie zmian w dowo-
dzie rejestracyjnym, optaty za przedtermino-
we zakonczenie umowy czy optaty zwigzane
z procesem windykacji na rzecz klientéw,
tj. os6b fizycznych nieprowadzgcych dzia-
talnosci gospodarczej oraz na rzecz rolni-
kow ryczattowych nalezy wskaza¢, ze sko-
ro przedmiotem Swiadczenia spotki nie sg
ustugi wymienione w 8 4 rozporzgdzenia MF
zdnia 22 grudnia 2021 r. w sprawie zwolnien
z obowigzku prowadzenia ewidencji sprze-
dazy przy zastosowaniu kas rejestrujacych,
do ktérych nie stosuje sie zwolnien z obo-
wigzku ewidencjonowania sprzedazy przy
zastosowaniu kasy rejestrujgcej oraz zaptata
za ww. ustugi w catosci nastepowac bedzie
na rachunek bankowy, a z ewidencji i dowo-
dow dokumentujgcych zaptate jednoznacz-
nie wynika¢ bedzie jakiej konkretnie czyn-
nosci dotyczyta, to na podstawie 8 2 ust. 1
W zw. z poz. 37 zatgcznika do rozporzadzenia
spotka moze korzysta¢ ze zwolnienia z obo-
wigzku prowadzenia ewidencji sprzedazy
przy zastosowaniu kasy rejestrujace;.

Natomiast odnoszac sie do sporadycznej
sprzedazy samochoddéw na rzecz klientéw,
tj. 0séb fizycznych nieprowadzacych dziatal-
nosci gospodarczej oraz na rzecz rolnikow
ryczattowych nalezy wskazac, ze wsréd czyn-
nosci, ktére muszg by¢ ewidencjonowane
przy zastosowaniu kas rejestrujgcych zosta-
ta wymieniona w przepisie 8 4 ust. 1 pkt 1
lit. g rozporzadzenia m.in. dostawa samo-
chodéw. Zatem skoro sprzedawane przez
spotke samochody na rzecz osoéb fizycznych
nieprowadzacych dziatalnosci gospodarczej
oraz na rzecz rolnikéw ryczattowych (klien-
tow) mieszczg sie w 8 4 ust. 1 pkt 1 rozporza-
dzenia, to w stosunku do powyzszej dosta-
wy spotka nie moze korzystac ze zwolnienia
z obowigzku ewidencjonowania na kasie
rejestrujgcej. W zwigzku ze sprzedazg sa-
mochodéw realizowang na rzecz osoéb fi-
zycznych  nieprowadzgcych  dziatalnosci

gospodarczej oraz na rzecz rolnikéw ryczat-
towych (klientéw), pomimo tego, ze wyste-
puje ona sporadycznie, spétka nie ma prawa
do korzystania ze zwolnienia z obowigzku
ewidencjonowania tej sprzedazy przy zasto-
sowaniu kasy rejestrujgce;j.

Skutki podatkowe w CIT wypta-
ty odszkodowania i odbudowy hali
produkcyjnej zniszczonej w wyniku
pozaru, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 1 lutego 2024 r., sygn.
0114-KDI1P2-1.4010.656.2023.2.MR1

Jak wynika z opisu sprawy, spotka podjeta
decyzje, w skutek ktérej uruchomiono prace
zwigzane z odtworzeniem hali produkcyjnej
majgce na celu przede wszystkim przywro-
cenie stanu pierwotnego sprzed pozaru,
nie wprowadzajgc zmian sposobu wykorzy-
stywania budynku w stosunku do okresu
sprzed zdarzenia.

Spétka nie wykluczajg jednak wprowadzenia
przy odtwarzaniu hali produkcyjnej pewnych
zmian w wyposazeniu, z uwzglednieniem
w szczeg6lnosci postepu technicznego oraz
aktualnych wymogoéw a wiec pewna czes¢
prac bedzie roéwniez spetniata przestan-
ki ulepszenia $rodka trwatego. Biorgc pod
uwage powyzsze mozna tutaj moéwic o ulep-
szonych srodkach trwatych jako poddanych
pracom odtworzeniowym, tj. rekonstrukgji
ulepszajacej, poniewaz dokonano wymiany
sktadnikéw majatku, ktére zostaty zniszczo-
ne w wyniku pozaru. Spotka bowiem nie do-
konuje napraw, ale odtwarza hale produk-
Cyjng wraz z wyposazeniem.

Tym samym poniesione koszty na odtworze-
nie sktadnikow majatku spétki, beda stano-
wity ulepszenie tych sktadnikéw i jako koszty
ulepszenia tych Srodkéw trwatych podwyz-
szg ich warto$¢ poczatkowg, a nastepnie
beda rozpoznawane poprzez odpisy amor-
tyzacyjne.

Skoro koszty poniesione na odtworzenie
sktadnikéw majatku spotki bedg stanowi-
ty ulepszenie tych sktadnikéw i jako koszty
ulepszenia tych Srodkéw trwatych podwyz-
szg ich wartos¢ poczatkowsg - to tym samym
prace rekonstrukcyjne nie bedag stanowity
remontu sktadnika majatku, o ktérym mowa
w art. 17 ust. 1 pkt 54a ustawy CIT.

W zwigzku z powyzszym nie bedzie miato
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zastosowania zwolnienie przedmiotowe
zart. 17 ust. 1 pkt 54a ustawy CIT do tej czesci
odszkodowania za szkody w $rodku trwatym
wydatkowanej w roku podatkowym lub w
roku bezposrednio po nim nastepujgcym na
odtworzenie spalonych sktadnikéw majatku
spotki, ktore bedzie stanowito ulepszenie
tego srodka trwatego, gdyz przedmiotowe
zwolnienie ma zastosowanie tylko do ww.
Srodkéw trwatych ktére podlegaty remonto-
wi nie ulepszeniu.

Natomiast zgodzic sie nalezy, ze spétka spet-
ni wszystkie z przestanki do zastosowania
ww. zwolnienia przedmiotowego, w stosun-
ku do tej czesci odszkodowania ktore: i) wy-
datkowane bedzie na zakup lub wytworze-
nie srodkéw trwatych we wiasnym zakresie,
ii) Srodki te bedg zaliczone do tego samego
rodzaju srodkéw trwatych zgodnie z Klasy-
fikacjg Srodkéw Trwatych co $rodek trwaty,
z ktérym zwigzana byta taka szkoda, iii) wy-
datki te bedg poniesione w roku powstania
szkody lub w kolejnym roku podatkowym
bezposrednio po nim nastepujgcym.

Przejsciowe zaprzestanie uzytkowania da-
nych srodkéw trwatych nie jest przestanka
uzasadniajgcg zaprzestanie dokonywania
odpisébw amortyzacyjnych. Z powyzszego
wynika, ze dopuszczalne jest amortyzowa-
nie czasowo wytgczonych z uzywania $rod-
kéw trwatych, jezeli podatnik nie zaprzestat
wykonywania dziatalnosci gospodarczej,
w ktérej byly one uzywane. Tak wiec w przy-
padkach okresowego zaprzestania uzywania
niektorych srodkéw trwatych w dziatalnosci
gospodarczej, podatnik uprawniony jest do
kontynuowania odpiséw amortyzacyjnych.

Spétka jedynie tymczasowo zamkneta jeden
z zaktaddéw, w ktérym doszto do pozaru ce-
lem przywrécenia jego stanu sprzed zda-
rzenia - co w zaden sposob nie odpowiada
definicji likwidacji czy zawieszenia profilu
dziatalnosci, srodki te po odtworzeniu, re-
konstrukcji nadal beda wykorzystywane.
Poniewaz dziatalnos¢ spétki jest nadal pro-
wadzona, odpisy amortyzacyjne za okres
w ktorym Srodek trwaty byt czasowo wyta-
czony z uzytkowania z ww. powodéw mogg
by¢ naliczane i stanowig koszty uzyskania
przychodow.

Wskazane przez spotke w opisie zdarzenia
przysztego wydatki wygenerowane w trakcie
usuwania skutkéw pozaru oraz zapewnie-

nia ciggtosci dostaw nalezy rozpoznac jako
poniesione w celu zachowania albo zabez-
pieczenia zrédta przychodéw, tj. w celu od-
budowy hali produkcyjnej bedacej zrodtem
przychodoéw z dziatalnosci spotki. Zatem wy-
datki poniesione w celu przywrécenia uzyt-
kowania zaktadu w petnym zakresie bedg
stanowity koszty uzyskania przychodu zgod-
nie z art. 15 ustawy CIT.

Leasing laptopow nalezy zaliczyé¢ do
kategorii urzadzen przemystowych,
handlowych lub naukowych w rozu-
mieniu art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy CIT
i art. 12 ust. 4 polsko-holenderskiej
u.p.o., interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 1 lutego 2024 r., sygn.
0111-KDI1B1-2.4010.637.2023.2.AK

Leasing laptopow nalezy zaliczy¢ do kate-
gorii urzgdzen przemystowych, handlowych
lub naukowych w rozumieniu art. 21 ust. 1
pkt 1 ustawy CIT i art. 12 ust. 4 polsko-holen-
derskiej u.p.o. Tym samym, wynagrodzenie
wyptacane kontrahentowi z tytutu leasingu
laptopéw podlega opodatkowaniu podat-
kiem u Zrédta, a na spotce cigza z tego tytutu
obowigzki ptatnika. Ponadto nalezy dodac,
ze w przypadku posiadania przez spotke
certyfikatu rezydencji oraz dochowania wa-
runku nalezytej starannosci spétka bedzie
mogta skorzystac z preferencji podatkowych
wynikajgcych z u.p.o. (skorzystac z obnizonej
stawki podatkowe}).

Ustalenie czy dziatalnos¢ spétki francu-
skiej w ramach kontraktu bedzie skutko-
wata powstaniem zaktadu podatkowego
na terytorium Polski, interpretacja indy-
widualna Dyrektora KIS z 1 lutego 2024 r.,
sygn. 0114-KDIP2-1.4010.669.2023.1.MW

W sytuacji gdy realizacja kontraktu, tj. mon-
taz/instalacja sprzetu, nadzér nad jego mon-
tazem i uruchomieniem na terenie Polski
bedzie trwat powyzej 18 miesiecy, to powyz-
sze prace bedg skutkowaty powstaniem dla
spotki francuskiej zaktadu podatkowego na
terytorium Polski w rozumieniu art. 4a pkt 11
ustawy CIT w zw. z art. 5 polsko-francuskiej
u.p.o. Przekroczenie terminu okreslonego
W umowie oznacza, ze zaktad bedzie istniat
od samego poczatku (tj. od dnia rozpoczecia
prac budowlanych), a nie od momentu prze-
kroczenia 18 miesiecy.

Zrodzi to w rezultacie ograniczony obowig-
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zek podatkowy dla przedsiebiorstwa w pan-
stwie zrodia, rozciggajacy sie na dochody
osiggniete od dnia rozpoczecia Swiadczenia
ww. ustug na terenie Polski. Ponadto, zasada
tzw. zaleznego przedstawiciela stanowi alter-
natywe w stosunku do zasad ogoélnych wy-
razonych w ust. 1-3 art. 5 polsko-francuskiej
u.p.o. Skoro w wyniku zastosowania ust. 1-3
zaistniaty okolicznosci powstania zakfadu,
to nie ma koniecznosci badania, czy spoétka
francuska bedzie dziata¢ na terenie Polski za
pomoca ,zaleznego przedstawiciela”.

Kwestia uznania Swiadczonych ustug
montazu oznakowan na stacjach ben-
zynowych za ustugi zwigzane z nieru-
chomosciami interpretacja indywidu-
alna Dyrektora KIS Z 31 stycznia 2024 r.,
sygn. 0111-KDIB3-3.4012.454.2023.2.AM

Opisane we wniosku ustugi polegajace na
montazu oznakowan stacji benzynowych
nie bedg miaty bezposredniego zwigzku z
nieruchomoscig w rozumieniu art. 28e usta-
wy VAT. Jak wynika z opisu sprawy sposob
montazu bedzie miat charakter przemijajgcy
i bedzie mozliwy ich demontaz w przypadku
uszkodzenia lub koniecznosci zamontowa-
nia nowego oznakowania tego samego lub
nowego wiasciciela.

Fakt wykonywania przedmiotowych prac
(montazu oznakowania) w konkretnej nieru-
chomosci (na konkretnej stacji benzynowej)
nie jest wystarczajacy dla zastosowania art.
28e ustawy VAT.Dla zastosowania art. 28e
ustawy VAT konieczne jest, aby montowane
urzadzenie byto uznane za nieruchomosc,
zgodnie z art. 13b lit. d rozporzadzenia wy-
konawczego Rady (UE) nr 282/2011 z dnia
15 marca 2011 r. ustanawiajgcego Srodki
wykonawcze do Dyrektywy 112, tj. jego prze-
niesienie wigzatoby sie ze zniszczeniem lub
zmiang budynku, co w przedmiotowej spra-
wie nie ma miejsca.

Tylko w takim przypadku ustugi montazu
mozna uznac za ustugi zwigzane z nierucho-
mosciami, co wynika z art. 31a ust. 2 lit. m
oraz art. 31a ust. 3 lit. f rozporzgdzenia
282/2011. Bez znaczenia w przedmiotowej
sprawie jest fakt, ze demontaz oznakowa-
nia uniemozliwia uzytkowanie stacji zgodnie
Z jej przeznaczeniem.

Jak wynika wprost z przedstawionego opi-
su sprawy, mozliwy jest bowiem demontaz

oznakowania w przypadku koniecznosci za-
montowania nowego oznakowania tego sa-
mego lub nowego wtasciciela. Nie Swiadczy to
jednak o tym, ze budynek lub jego konstruk-
Cja zostang zniszczone lub nie bedzie mozli-
we wykorzystanie stacji benzynowej zgodnie
z jej przeznaczeniem. Tym samym dla Swiad-
czonych ustug montazu oznakowan stacji
benzynowych wykonywanych przez wnio-
skodawce, zastosowanie znajdzie art. 28b
ustawy VAT, czyli miejscem Swiadczenia ustug
a tym samym opodatkowania bedzie miejsce
w ktérym podatnik bedacy ustugobiorcg po-
siada siedzibe, czyli w Polsce.

Ustugi ubezpieczeniowe nabywane
przez spétke nie sg objete sg zakresem
przedmiotowym art. 21 ust. 1 pkt 2a
ustawy CIT, interpretacja indywidual-
na Dyrektora KIS z 31 stycznia 2024 r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4010.593.2019.8.SG

Ustugi ubezpieczeniowe nabywane przez
spotke nie sg objete zakresem przedmioto-
wym przepisu art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy CIT
i w konsekwencji spétka nie jest zobowigza-
na do poboru podatku u zrodta od ptatnosci
z tych tytutéw.

Nabywane przez spotke ustugi ubezpiecze-
niowe, nie stanowig ustug gwarancji i pore-
czen ani ustug o podobnym charakterze do
ustug gwarancji i poreczen w Swietle art. 21
ust. 1 pkt 2a ustawy CIT poniewaz: i) ustugi
ubezpieczeniowe nie zostaty literalnie wy-
mienione w art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy CIT
jako podlegajace opodatkowaniu podat-
kiem u zrédta, ii) gwarancja ma charakter
poswiadczajacy, podczas gdy ubezpieczenie
ma charakter ochronny i odszkodowawczy,
iii) gwarancje i ubezpieczenie réznig podsta-
Wy prawne oraz sposob uregulowania za-
sad ich funkcjonowania, a takze podmioty,
ktére moga by¢ stronami tych umow, iv) w
gwarancji wystepujg trzy podmioty - gwarant
odpowiada wzgledem beneficjenta gwaran-
Cji za zobowigzania dtuznika, podczas gdy
ubezpieczenie jest umowg dwustronng - sto-
sunek zobowigzaniowy wynikajgcy z umowy
ubezpieczenia taczy wytgcznie zaktad ubez-
pieczen i ubezpieczajgcego, v) umowa ubez-
pieczenia jest umowa wytgcznie odptatna,
a umowa gwarancji moze by¢ zawierana nie-
odptatnie, vi) do umowy gwarancji nie powin-
na miec¢ zastosowania instytucja odstgpienia
od umowy, ktéra zostata wprost przewidzia-
na dla umowy ubezpieczenia, vii) umyslnos¢
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lub razgce niedbalstwo, ktére w ubezpiecze-
niach wytaczaja odpowiedzialnos¢ zaktadu
ubezpieczen i obowigzek wyptaty odszkodo-
wania, nie majg zastosowania do gwarancji
ubezpieczeniowej i nie uwalniajg zaktadu
ubezpieczen od zobowigzania wyptaty sumy
gwarancyjnej.

Dodatkowo, za stusznoscig stanowiska spét-
ki przemawia argument racjonalnego usta-
wodawcy - gdyby intencjg ustawodawcy
byto objecie opodatkowaniem podatkiem
u zrodfa ustug ubezpieczenia, to datby temu
wyraz wprost wymieniajgc ubezpieczenie
w katalogu Swiadczen w art. 21 ust. 1 pkt
2a ustawy CIT- doktadnie tak, jak uczynit to
w przypadku analogicznego katalogu $wiad-
czen zawartego w art. 15e ust. 1 ustawy CIT.

Kwestia opodatkowania ustug ser-
wisowych i naprawczych urzadzen,
Swiadczonych na rzecz zagranicznego
kontrahenta, na zasadzie odwrotnego
ohcigzenia, zgodnie z art. 28b ustawy
VAT, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 25 stycznia 2024 r., sygn.
0114-KDIP1-2.4012.477.2023.3.AP

Ustugi serwisowe i naprawcze urzadzen (...)
nie majg bezposredniego zwigzku z nieru-
chomosciami w rozumieniu art. 28e ustawy
VAT. Cho¢ (...) montowane jest na nieru-
chomosci, to nalezy zauwazy¢, ze jest ono
zwigzane z tg nieruchomoscig za pomocg
lin zaczepionych w siedziskach (...), umiesz-
czonych tam za pomocg kotw chemicznych
i moze by¢ w kazdej chwili zdemontowane,
np. przeniesione w inne miejsce.

Kotwienie nie stanowi konstrukgji (...), nato-
miast umozliwia poruszanie platformg. Co
réwniez istotne, po demontazu elementéw
(... pozostaje nieuszkodzona. Nie sposéb
wiec uzna¢, ze (...) stanowi integralng czesc¢
nieruchomosci. Tym samym ustuga naprawy
i serwisowania (...) nie stanowi ustug, do kto-
rych znajduje zastosowanie art. 28e ustawy
VAT. Jednocze$nie do przedmiotowych ustug
nie znajdujg zastosowania szczegdlne zasady
ustalania miejsca Swiadczenia ustug wynika-
jace z art. 28f ust. 1 i 1a, art. 28g ust. 1, art.
28i, art. 28j ust. 12 oraz art. 28n ustawy VAT.

W konsekwencji miejsce swiadczenia ustug
nalezy ustali¢ na podstawie art. 28b usta-
wy VAT. W analizowanym przypadku spot-
ka swiadczy ustugi na rzecz kontrahentow,

ktérzy nie majg siedziby ani statego miejsca
prowadzenia dziatalnosci na terenie Polski,
zatem, stosownie do art. 28b ust. 1 ustawy
VAT, Swiadczone przez spotke ustugi pole-
gajgce na ustudze serwisu lub naprawy (...),
podlegajg opodatkowaniu w kraju, w ktérym
kontrahent bedacy ustugobiorcg posiada
siedzibe dziatalnosci gospodarcze;.

W konsekwencji ww. ustugi nie podlegajg
opodatkowaniu VAT na terytorium Polski.
Wobec powyzszego, spdtka jest zobowigza-
na do udokumentowania ww. ustugi, nie-
podlegajacej opodatkowaniu na terytorium
Polski fakturg, ktora stosownie do art. 106e
ust. 1 pkt 18 ustawy VAT, powinna by¢ opa-
trzona adnotacjg ,odwrotne obcigzenie”.

Brak prawa do odliczenia VAT z faktury
wystawionej na catg wartos¢ bonu roéz-
nego przeznaczenia, interpretacja indywi-
dualna Dyrektora KIS z 25 stycznia 2024 r.,
sygn. 0114-KDIP1-3.4012.656.2023.1.)G

Przy korzystaniu przez kontrahenta z bonu
réznego przeznaczenia podatek VAT bedzie
naliczany w chwili skorzystania z bonu, czyli
podczas wymiany bonu na towary lub ustugi,
gdyz transfer bonu jak wskazuje art. 8b ust.
1 ustawy VAT nie podlega opodatkowaniu.
Natomiast kwoty otrzymywane od klientow
w zwigzku z wydaniem im bondéw réznego
przeznaczenia, nie sg kwotami otrzymywa-
nymi z tytutu czynnosci podlegajgcej opodat-
kowaniu VAT.

Skoro transfer bonu nie podlega opodatko-
waniu VAT, to réwniez przy nabyciu bonu
wnioskodawca (JDG) nie ma prawa do odli-
czenia podatku VAT. Obowigzek podatkowy
dla przedmiotowego bonu réznego prze-
znaczenia (MPV) powstanie u dostawcow
lub ustugodawcédw w momencie faktycznej
dostawy towaru lub faktycznego wyswiadcze-
nia ustug w zamian za ww. bon, gdyz dopiero
realizacja bonu przez klienta, czyli fizyczne na-
bycie towaru lub ustugi w zamian za bon, jest
czynnoscig podlegajgca opodatkowaniu VAT.

Obowigzek rozpoznania VAT witasciwy dla
danego towaru/danej ustugi powstanie wiec
nie u wnioskodawcy, a u dostawcéw lub
ustugodawcow, tj.: np. (...) w momencie fak-
tycznej dostawy przez nich towaréw, badz
faktycznego wyswiadczenia ustug, do kto-
rych uprawnia dany bon. Zatem w przypad-
ku bondéw réznego przeznaczenia podatek
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VAT powinien zosta¢ pobrany, gdy zostanie
dokonana dostawa towaréw/Swiadczenie
ustug przez dostawce lub ustugodawce.

Nabycie przez wnioskodawce bondéw rézne-
g0 przeznaczenia, stanowi jedynie transfer
bonu MPV, ktoéry nie stanowi czynnosci pod-
legajgcej opodatkowaniu VAT. Opodatkowa-
niu VAT u wnioskodawcy podlega wytgcznie
ustuga posrednictwa, dystrybucji bondw.
Kazde przekazanie bonu réznego przezna-
czenia MPV, nie bedzie podlegato u wnio-
skodawcy opodatkowaniu VAT w momencie
transferu, tylko u dostawcy dopiero w mo-
mencie ptatnosci bonem.

W przedmiotowej sytuacji nie dochodzi ani do
dostawy towaréw, ani do Swiadczenia ustug,
nie wystepuje wiec zdarzenie, ktére powo-
dowatoby koniecznos¢ wystawienia faktury
zgodnie z art. 106b ust. 1 ustawy VAT. Dopie-
ro w momencie realizacji bonu MPV dochodzi
do dostawy towardw lub Swiadczenia ustug,
u dostawcy lub ustugodawcy, dlatego w mo-
mencie transferu bonu MPV nie jest mozliwe
wystawienie faktury na wartos¢ bonu.

W konsekwencji stwierdzenia, ze zakup przez
wnioskodawce bonéw réznego przeznacze-
nia nie podlega opodatkowaniu VAT, nalezy
stwierdzi¢, ze czynno$¢ ta nie powinna zo-
sta¢ udokumentowana poprzez wystawienie
faktury przez sprzedajgcego na catg wartosc
bonu. Jesli pomimo to kontrahent wystawi
fakture VAT za ww. czynnos¢, wnioskodawcy
nie bedzie przystugiwato prawo do odliczenia
podatku naliczonego z takiej faktury zgodnie
z art. 88 ust. 3a pkt 2 ustawy VAT.

Kwestia rozliczenia na gruncie ustawy
CIT umowy VPPA dotyczacej wirtualnej
sprzedazy energii, interpretacja indywi-
dualna Dyrektora KIS z 25 stycznia 2024r.,
sygn. 0114-KDIP2-2.4010.565.2023.3.ASK

Jak wynika z opisu sprawy umowa VPPA,
w swojej istocie jest instrumentem pochod-
nym o charakterze zabezpieczajacym (hed-
gingowym) i stanowi instrument finansowy,
o ktérym mowa w art. 2 ust. 1 pkt 2 lit. d
ustawy o obrocie instrumentami finansowy-
mi. Umowa VPPA stanowi zatem instrument
pochodny w rozumieniu art. 4a pkt 22 usta-
wy CIT, ktérego celem bedzie zabezpieczenie
przychodow spotek.

W zwigzku z tym, ze spotki osiggajg przy-

chody z pochodnych instrumentéw finanso-
wych, ktére stuzg zabezpieczeniu przycho-
dow albo kosztow, bo niewatpliwie do takich
nalezy zaliczy¢ przychody osiggane z tytutu
zawartej umowy VPPA, to wowczas otrzy-
manie pfatnosci w postaci dodatniej kwoty
rozliczeniowej w wyniku rozliczenia umowy
VPPA, nie nalezy kwalifikowac jako przycho-
dow z zyskéw kapitatowych w Swietle art.
7b ust. 1 pkt 6 lit. b ustawy CIT. Tym samym,
przychody te powinny by¢ rozpoznawane
jako przychod z dziatalnosci operacyjne;.

W wyniku zawartej umowy VvPPA, obliczo-
na kwota rozliczeniowa moze mie¢ wartos¢
ujemna. Oznacza to, ze kwota ceny statej
jest mniejsza od kwoty ceny zmiennej. Za-
tem warto$¢ ujemnej kwoty rozliczeniowej
jest nalezna kontrahentowi od danej spofki.
Jak wynika z wniosku wydatek ten jest zwig-
zany z dziatalnoscig gospodarczg spotki, oraz
jest ponoszony w uzyskania, zachowania lub
zabezpieczenia zrodta przychodow. Wynika
to z faktu, ze celem umowy VvPPA jest zmi-
nimalizowanie wptywu wahan cen energii
elektrycznej na dziatalnos$¢ spotek. Powyz-
szy wydatek zostanie nalezycie udokumen-
towany, a takze nie znajduje sie w katalogu
wydatkéw wymienionych w art. 16 ust. 1
ustawy CIT. Réwniez wartosc ta nie zostanie
spotkom zwrécona.

Wydatek zwigzany z zaptatg ujemnej kwoty
rozliczeniowej zostanie pokryty z zasobdéw
majgtkowych spotki. Poniewaz wydatek
zwigzany z zaptatg ujemnej kwoty rozlicze-
niowej nie moze zosta¢ przypisany do kon-
kretnego przychodu, ale jest niewatpliwie
zwigzany z dziatalnoscig operacyjng spotek
to nalezy go zaliczy¢ do kosztow posrednich.
Tym samym, powinien zostal potrgcany
w dacie poniesienia tj. na podstawie art. 15
ust. 4d ustawy CIT.

Datg powstania przychodu bedzie ostatni
dzien okresu rozliczeniowego okreslonego
w umowie - a wiec, w przypadku vPPA, be-
dzie to interwat rozliczeniowy. Wobec tego
podstawg opodatkowania (przychéd podat-
kowy) powinna stanowi¢ dodatnia kwota
rozliczeniowa nalezna za caty interwat rozli-
czeniowy (tj. skumulowany wynik rozliczenia
umowy VPPA za caty miesigc), uwzgledniaja-
ca sume kwot dla wszystkich poszczegdlnych
interwatow kalkulacyjnych w ramach danego
interwatu rozliczeniowego, tj. sume kwot in-
terwatow kalkulacyjnych, za ktére obliczana
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jest kwota okresu ujemnej ceny zmiennej,
a takze interwatéw kalkulacyjnych, za ktére
nie jest nalezna kwota okresu ujemnej ceny
zmiennej, tj. obliczona wedtug podstawowe-
g0 mechanizmu.

Ponoszone wydatki z tytutu ujemnej kwoty
rozliczeniowej nalezy zaliczy¢ do kosztéw
posrednich potrgcalnych w dacie poniesie-
nia, to wéwczas powinien by¢ rozpoznany
jako koszt podatkowy w wysokos$ci ujemnej
kwoty rozliczeniowej naleznej kontrahento-
wi za caty Interwat rozliczeniowy uwzgled-
niajac sume kwot dla wszystkich poszczegél-
nych interwatéw kalkulacyjnych w ramach
danego interwatu rozliczeniowego.

Ustalenie czy kwota netto dofinansowa-
nia oraz kwota netto doptaty do wyku-
pu bedzie stanowita korekte przychodu
w dacie wystawienia noty, interpretacja
Dyrektora KIS z 24 stycznia 2024 r., sygn.
0114-KDIP2-2.4010.635.2023.2.SP

W sytuacji wyptacenia rabatu posredniego
leasingodawcy (w postaci dofinansowania
leasingu), nalezy skorygowac przychody
w okresie rozliczeniowym, w ktérym zostata
wystawiona faktura korygujaca, lub w przy-
padku braku faktury inny dokument po-
twierdzajgcy przyczyny korekty. W sytuacji
opisanej we wniosku dokumentem tym be-
dzie nota ksiegowa. Tym samym stanowisko
zgodnie z ktérym kwota netto dofinansowa-
nia do leasingu przekazana na rzecz leasin-
godawcy stanowi¢ bedzie korekte przycho-
dow w dacie wystawienia noty ksiegowej
- jest prawidtowe.

Cena sprzedazy pojazdu uwzgledniona na
fakturze wystawionej przez leasingodawce
na rzecz podmiotu zewnetrznego nie bedzie
uwzglednia¢ ewentualnie wyptaconej przez
spotke na rzecz leasingodawcy doptaty do
wykupu. Oznacza to, ze spbtka wyréwna le-
asingodawcy (albo pokryje w czesci) ewen-
tualne straty wynikajgce ze sprzedazy pojaz-
déw na rzecz podmiotdéw zewnetrznych po
cenie nizszej od wartosci rezydualnej albo
od wartosci wykupu RV. Powyzszy program
nie jest nakierowany na zwiekszenie przez
spotke sprzedazy pojazdéw oraz sprzedazy
umoéw leasingu przez leasingodawce.

Doptfata do wykupu wystepuje wytgcznie
w sytuacji zaistnienia trudnosci ze znalezie-
niem nabywcy danego pojazdu, ktéry wcze-

$niej byt przedmiotem umowy z klientem
i stanowi forme wsparcia dla leasingodaw-
cy. Kwota doptaty do wykupu nie pomniejszy
kosztu zakupu pojazdu przez leasingodawce,
a ma za zadanie wylacznie rekompensate
ewentualnie wystepujgcej utraty przychodéw,
jakg poniostby sprzedajac pojazdy na rzecz
podmiotéw zewnetrznych ponizej wartosci
wykupu RV. Tym samym stanowisko przyjmu-
jace ze kwota netto doptaty do wykupu prze-
kazana na rzecz leasingodawcy stanowi¢ be-
dzie korekte przychodéw w dacie wystawienia
noty ksiegowej - jest nieprawidtowe.

Wyptacane przez spoétke kwoty doptaty
do wykupu udokumentowane wystawio-
ng notg ksiegowa, maja posredni zwigzek
z uzyskanym przez spoétke przychodem (nie
ma on bezposredniego odzwierciedlenia
w uzyskanych przez spétke przychodach
z tytutu Swiadczonych ustug, ale jego ponie-
sienie jest warunkiem ich uzyskania). Tym
samym, przedmiotowe kwoty netto do-
ptaty do wykupu stanowig posredni koszt
uzyskania przychodéw potrgcalny w dacie
poniesienia. zgodnie z powyzszym, stano-
wisko zgodnie z ktérym doptata do wykupu
(w kwocie netto) wyptacana na rzecz leasin-
godawcy bedzie stanowita koszt uzyskania
przychodu potrgcalny w dacie jego ponie-
sienia jest prawidtowe.

Ustalenie czy spé6tkamozerozliczyékoszty
z tytutu zatrzymanych zyskéw, o ktérych
mowa w art. 15cb ustawy CIT, stosujac li-
mit 250.000 zt w roku podatkowym odreb-
nie dla kazdego zysku (tj. zysku za dany
rok obrotowy) przekazanego na kapitat
zapasowy spé6tki na podstawie stosow-
nej uchwaty, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 23 stycznia 2024 r., sygn.
0111-KDI1B2-1.4010.533.2023.1.B)

Brzmienie art. 15cb ust. 3 ustawy CIT wska-
zuje jednoznacznie, ze tgczna kwota kosztow
uzyskania przychodéw odliczona w roku po-
datkowym z tytutdbw wymienionych w ust.
1 nie moze przekroczy¢ kwoty 250 000 zt.
Przepis ten, w sposéb jednoznaczny okresla
maksymalng kwote kosztu jaka na podsta-
wie art. 15cb ustawy CIT moze podlegac od-
liczeniu w roku podatkowym.

Bez znaczenia jest w tej mierze ilos¢ ,tytu-
tow" odliczenia. Nie jest w tym zakresie istot-
ny takze fakt, ze np. czes¢ odliczenia, wynika
z przeniesienia zysku na kapitat rezerwowy
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lub zapasowy spotki w poprzednim roku
podatkowym, a czes¢ z przeniesienia tego
zysku w roku biezgcym. Z tego tez wzgledu
w Swietle omawianych przepiséw zaliczeniu
do kosztow uzyskania przychodow w kaz-
dym z trzech lat podatkowych, maksymalna
kwota kosztu podatkowego wynosi 250.000
zt, co oznacza, ze z tytutu zatrzymanego zy-
sku spétka moze zaliczy¢ do kosztéw podat-
kowych maksymalnie 750.000 zt roztozone
na trzy lata. Jednakze w przypadku, gdy
w ciggu kilku lat kilkakrotnie spotka zatrzy-
ma zysk, maksymalna kwota kosztu podat-
kowego, jakg moze odliczy¢ w danym roku
podatkowym zawsze wynosi 250.000 z} nie-
zaleznie od ilosci ,zdarzen”.

Pamietac przy tym takze nalezy, ze nieodli-
czona w danym roku cze$¢ odsetek hipote-
tycznych z uwagi na limit 250.000 zt nie prze-
chodzi do odliczenia na lata nastepne.

Kwestia opodatkowania VAT nieodptat-
nego przekazania nieruchomosci na
rzecz miasta interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 23 stycznia 2024 r., sygn.
0114-KDIP4-1.4012.552.2023.2.MK

Ze stanu faktycznego wynika, ze spétce (za-
wigzanej na podstawie ustawy o spotecz-
nych formach rozwoju mieszkalnictwa oraz
ustawy o Krajowym Zasobie Nieruchomosci)
nie przystugiwato prawo do odliczenia po-

datku naliczonego od catej otrzymanej nie-
ruchomosci. Na nieruchomosci, ktérg spotka
otrzymata w drodze aportu zamierza wybu-
dowac budynki wielorodzinne.

Po ich wybudowaniu natomiast spotka be-
dzie wynajmowac¢ mieszkania na cel miesz-
kaniowy osobom fizycznym, ktéry to wyna-
jem bedzie zwolniony z VAT na podstawie
art. 43 ust. 1 pkt 36 ustawy VAT, zas w sy-
tuacji gdy najpierw spoétka wynajmie catosc
mieszkan gminie, a gmina bedzie wynajmo-
wac poszczegblne lokale osobom fizycznym
w celach mieszkaniowych, wynajem bedzie
zwolniony z VAT na podstawie 8 3 ust. 1 pkt
22 rozporzadzenia MF z dnia 20 grudnia
2013 r. w sprawie zwolnient od podatku od
towarow i ustug oraz warunkdéw stosowania
tych zwolnien.

Tym samym, czynnos¢ nieodptatnego prze-
kazania przez spoétke na rzecz miasta nieru-
chomosci nie bedzie podlega¢ opodatkowa-
niu VAT. W analizowanej sprawie nie zostang
bowiem spetnione warunki okreslone w art.
7 ust. 2 pkt 2 ustawy VAT dajace podstawe do
uznania nieodptatnego przekazania wskaza-
nego we wniosku towaru (nieruchomosci) za
czynnos¢ zrbwnang z odptatng dostawg to-
waroéw, gdyz nie przystugiwato spétce prawo
do odliczenia podatku naliczonego od catej
nabytej nieruchomosci.
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