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Skutecznos$¢ oswiadczenia o rezygnacji
ze zwolnienia z art. 43 ust. 1 pkt 10 usta-
wy VAT w przypadku zmiany nabywcy,
kwestia uznania aktu pierwokupu za
fakture, wyrok WSA we Wroctawiu z 22
lutego 2024 r. sygn. | SA/Wr 713/23

W analizowanej sprawie dostawca ztozyt
oswiadczenie o rezygnacji ze zwolnienia
z VAT w zakresie dostawy nieruchomo-
sci i nie ma w tym wypadku znaczenia, iz
w wyniku skorzystania z prawa pierwokupu
zmienit sie nabywca przedmiotowej nieru-
chomosci. Jezeli nowy nabywca (korzysta-
jacy z prawa pierwokupu) réwniez ztozyt
oswiadczenie o rezygnacji ze zwolnienia
z VAT w stosunku do danego towaru, to
nalezy uzna¢, iz obydwa podmioty wyrazity
zgodng wole co do objecia VAT omawianej
transakcji (dostawy nieruchomosci). Zatem
zgodnie z wolg obydwu stron transakcji,
wyrazong przed jej dokonaniem, dostawa
nieruchomosci jest opodatkowana VAT.

Co wiecej, organ doszedt do btednej wy-
ktadni przepisow dotyczgcych konstrukgji
faktury oraz btednej interpretacji wyktadni
prawa unijnego w zakresie wynikajgcym
wyroku TSUE z 29 wrzesnia 2022 r. w spra-
wie C-235/21 (Raiffeisen Leasing), bowiem
nie odnidst sie do tego, czy akt pierwokupu
zawierajacy wszystkie elementy z art. 226
Dyrektywy VAT moze by¢ w danej sprawie
uznany za fakture i stanowi¢ podstawe dla
odliczenia VAT (tj. w sytuacji, kiedy sprze-
dawca nieprawidtowo wystawit fakture bez
wykazania na niej kwoty VAT).

W komentowanym wyroku WSA we
Wroctawiu przyjat korzystne dla podat-
nika stanowisko, zgodnie z ktérym sko-
ro dostawca oraz éwczesny/pierwotny
nabywca ztozyli do naczelnika urzedu
skarbowego oswiadczenie o rezygnacji
ze zwolnienia i opodatkowania VAT do-
stawy nieruchomosci (na podstawie art.
43 ust. 10 ustawy VAT), to w przypadku
zmiany nabywcy na inny podmiot (w wy-
niku wykonania przez ten podmiot prawa

pierwokupu nieruchomosci), ktéry takie
oswiadczenie réwniez ztozyt, oswiadcze-
nie sprzedawcy w zakresie rezygnadji
ze zwolnienia nalezy uznac za aktualne/
skuteczne (nie zmienit sie bowiem ani
przedmiot ani warunki transakcji).

Tym samym, w ocenie sgdu nie ma ko-
niecznosci w takiej sytuacji ponownego
sktadania oswiadczenia o rezygnacji ze
zwolnienia przez sprzedawce, a prze-
ciwne stanowisko (przyjete przez Dy-
rektora KIS) uznac nalezy za sprzeczne
z ideg/konstrukcjg prawa pierwokupu.
Podkresli¢ bowiem nalezy, ze przez re-
alizacje prawa pierwokupu dochodzi do
sprzedazy na tych samych warunkach,
na ktérych zawarta zostata umowa
pomiedzy sprzedawcg a Owczesnym/
pierwotnym nabywcg, a jednym z wa-
runkéw sprzedazy w omawianych oko-
licznosciach byto opodatkowanie do-
stawy VAT. Jak bowiem podkreslit sad
w uzasadnieniu ustnym, prawo podat-
kowe cechuje sie pewng autonomig,
niemniej nie funkcjonuje w oderwaniu
od prawa cywilnego. Mozna mie¢ jed-
nak watpliwosci co do wtasciwosci urze-
du skarbowego - jak bowiem wynika
zart. 43 ust. 10 pkt 2 ustawy VAT, oswiad-
czenie sktada sie do naczelnika urzedu
skarbowego wiasciwego dla nabywcy.
W omawianych okolicznosciach zmienit
sie finalny nabywca, a zatem zmienic
mogt sie wiasciwy urzad skarbowy, do
ktérego oswiadczenie nalezato ztozyc.

Coroéwniezistotne, wwyroku poruszono
zagadnienie mozliwosci uznania innego
dokumentu za fakture i odliczenia na
jego podstawie VAT. Mianowicie, z uwa-
gi na nieprawidtowe udokumentowanie
dostawy i niewykazanie przez sprze-
dawce na fakturze kwoty VAT, organ
powinien - zdaniem sgdu - przeanalizo-
wac mozliwos¢ uznania za fakture aktu
pierwokupu (zawierajgcego wszystkie
elementy przewidziane art. 226 Dyrek-
tywy VAT). Organ natomiast dokonat

PACZUSKI TAUDUL



nazbyt Scistej interpretacji przepiséw
oraz wyroku TSUE w sprawie Raiffeisen
Leasing i uznat, ze skoro zostata wysta-
wiona faktura (niezaleznie od tego, czy
prawidtowo), to nie ma podstaw, aby
badac to, czy inny dokument, np. akt
pierwokupu, moze by¢ podstawg do
odliczenia VAT. Organ powinien jednak
takg analize przeprowadzi¢ i jednocze-
Snie da¢ podatnikowi szanse na zacho-
wanie neutralnosci VAT i nieponoszenie
ekonomicznego ciezaru tego podatku
w sytuacji przeprowadzenia transakcji
z nierzetelnym sprzedawcg (nieprawi-
dtowo dokumentujgcego rzeczong do-
stawe).

DOMINIKA NIEDZWIEDZKA
STARSZY KONSULTANT
DORADCA PODATKOWY

Kwestia mozliwosci zastosowania re-
charakteryzacji do transakcji zawartej
pomiedzy podmiotami powiazanymi
przed 2019 r., wyrok NSA z 1 grudnia
2023 r., sygn. Il FSK 925/22

Przedmiotem rozstrzygniecia Sadu byta
kwestia mozliwosci zmiany badz przekwa-
lifikowania transakcji (tzw. recharakteryza-
cja) realizowanej przed 1 stycznia 2019 r.
(tj. przed wprowadzeniem do ustawy CIT
mechanizmu recharakteryzacji transakgji
kontrolowanej).

Stan faktyczny

W ramach stanu faktycznego bedgcego
przedmiotem rozstrzygniecia podatnik (Li-
cencjobiorca) zawart dwie umowy licencyjne
z podmiotem powigzanym (Licencjodawcg)
na korzystanie zdwdéch znakéw towarowych
w prowadzonej dziatalnosci gospodarczej.
Pierwotnie wiascicielem jednego ze znakow
towarowych byt Licencjobiorca, natomiast
drugiego - inna spotka nalezaca do tej sa-
mej co Licencjobiorca grupy kapitatowe;.
W 2015 r. ww. znaki towarowe zostaty prze-
niesione do nowo powstatej spotki celowej
(tj. Licencjodawcy), a nastepnie udostepnio-
ne za wynagrodzeniem Licencjobiorcy. Pod-
miotem odpowiedzialnym za rozwijanie,
utrzymanie i wzmacnianie znakdéw towaro-

wych byli pierwotni wtasciciele znakéw to-
warowych (m.in. Licencjobiorca). Wysokos¢
optaty licencyjnej z tytutu korzystania ze
znaku towarowego zostata ustalona w wy-
sokosci 4,9% catkowitego przychodu uzyski-
wanego przez Licencjobiorce z tytutu postu-
giwania sie znakami towarowymi w ramach
sprzedazy produktéw i ustug w danym roku
rozliczeniowym.

W wyniku kontroli podatkowej w przedmio-
cie okreslenia zobowigzania podatkowego
w podatku dochodowym od os6b prawnych
za 2015 r., organ podatkowy zakwestiono-
wat wysokos¢ kosztéw uzyskania przycho-
doéw poniesionych na rzecz Licencjodawcy
z tytutu optat licencyjnych poprzez zakwe-
stionowanie ekonomicznej zasadnosci do-
konania przeniesienia wifasnosci znakéw
towarowych przez Licencjobiorce oraz inng
spotke nalezacg do tej samej grupy kapita-
towej na Licencjodawce. Zdaniem organu
.(...) trudno wyobrazi¢ sobie sytuacje, aby
racjonalnie dziatajgcy podmiot gospodarczy
dobrowolnie wyzbyt sie wytworzonych przez
siebie w drodze wieloletniej pracy i uzytkowa-
nych nieprzerwanie najcenniejszych aktywdéw
(...), a nastepnie nadal nieustannie je uzytku-
Jac, utrzymujqc, ulepszajgc i rozwijajgc oraz
ponoszqc znaczne naktfady finansowe, dobro-
wolnie uiszczat optaty za ich uzytkowanie (...)".
Ponadto organ zwrécit uwage, ze przenie-
sienie praw ochronnych na znaki towarowe
do Licencjodawcy nie wigzato sie ze zmiang
profilu dziatalnosci gospodarczej podmio-
tow, ktore korzystaty z tych znakéw przed
ich zbyciem. Rezultatem przeniesienia
znakéw do Licencjodawcy (bedacego no-
woutworzonym podmiotem) byto jedynie
przeniesieniem wifadztwa prawnego nad
znakami towarowymi, a petnia ekonomicz-
nego i biznesowego wtadztwa nad znakami
nieprzerwanie lezata po stronie pierwot-
nych wiascicieli znakdéw towarowych.

Z uwagi na fakt, ze to Licencjobiorca od-
powiedzialny byt za rozwdj, utrzymanie
i wzmacnianie znakéw towarowych, zas Li-
cencjodawca nie prowadzit dziatan moga-
cych np. zwiekszy¢ ich rozpoznawalnos¢,
(wykonywat jedynie techniczne czynnosci
zwigzane z naruszeniem ewentualnych
praw przez podmioty trzecie), ponadto Li-
cencjodawca nie byt zainteresowany mak-
symalizacjg swoich przychodéw z tytutu
udzielanych licencji i nie oferowat posiada-
nych przez siebie znakéw towarowych pod-
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miotom trzecim, organ podatkowy uznat, ze
Licencjodawca petnit wytgcznie proste funk-
cje zwigzane z wartosciami niematerialnymi
i prawnymi. W konsekwencji organ podat-
kowy skorygowat wysokos$¢ wynagrodzenia
naleznego Licencjodawcy na podstawie ana-
lizy poziomu wynagrodzenia naleznego pod-
miotom petnigcym czynnosci administracyj-
ne o niskiej wartosci dodanej, wykonywane
zazwyczaj przez biura rachunkowo-dorad-
cze, pracownie marketingowe, kancelarie
doradcze, kancelarie patentowe itp.

WSA w Rzeszowie podzielit argumentacje
organu wydajgcego decyzje i uznat, ze or-
gan byt uprawniony do przekwalifikowania
umowy licencyjnej na umowe o $wiadcze-
nie ustug administrowania znakami towaro-
wymi wg przepisow ustawy CIT w brzmieniu
przed 1 stycznia 2019 r. nie stanowig no-
wych przepiséw o charakterze normatyw-
nym, ale stanowig doprecyzowanie i usci-
Slenie obowigzujgcych wczesniej przepisow
oraz stuzg wiasciwemu interpretowaniu
dotychczasowych regulacji w tym obszarze.

Rozpatrujac skarge kasacyjng NSA uznat,
iz skarga ztozona przez podatnika jest
zasadna.

Argumentujgc swoje stanowisko NSA pod-
kreslit, ze wykorzystywanie legalnych in-
strumentéw prawnych w celu optymalizacji
podatkowej stanowi czes$¢ planowania dzia-
falnosci i dlatego istotne jest rozréznienie
miedzy dopuszczalnym unikaniem opodat-
kowania a nielegalnym uchylaniem sie od
niego. Kwestionowanie przez organy podat-
kowe zastosowanego przez podatnika sche-
matu optymalizacyjnego musi by¢ oparte
na jednoznacznej podstawie prawnej, a or-
gany podatkowe nie mogg stosowac innych
przepiséw jako rozwigzania rownowaznego
z klauzulg obejscia prawa. Zastosowane
przez organ przepisy nie pozwalaty na rekla-
syfikacje transakgji dla celéw podatkowych,
wskazujac, ze przepisy ustawy CIT (tj. art. 11
ust. 1) w brzmieniu obowigzujgcym przed
1 stycznia 2019 r. nie mogty stanowi¢ samo-
istnej podstawy recharakteryzacji spornej
transakgji, gdyz mozliwos¢ recharakteryza-
¢ji transakcji obowigzuje dopiero od 1 stycz-
nia 2019 r., ot6z z tym dniem wszedt w zycie
przepis art. 11c ust. 4 ustawy CIT. Ponadto
w momencie zawarcia transakcji nie obo-
wigzywaty jeszcze przepisy klauzuli obejscia
prawa podatkowego.

W zwigzku z powyzszym organ podatkowy
nie byt wtadny uzna¢, ze w istocie strony
zawarly zupetnie inng umowe, tj. umowe
o administrowanie wartosciami niematerial-
nymi i prawnymi, i w oparciu o wycene tej
umowy dokonac¢ korekty dochodu Spofki.

Zgodnie z wprowadzonym od 1 stycznia
2019 r. art. 11c ust. 4 ustawy CIT organ
podatkowy ma mozliwos¢ ustalenia do-
chodu podatnika poprzez zastosowanie
pewnego rodzaju fikcji, ktéra zaktada, ze
dochdéd zostat uzyskany z innej transak-
¢ji, niz ta, ktéra faktycznie miata miejsce.
W przesztosci organy podatkowe wielo-
krotnie dopuszczaty mozliwos¢ zasto-
sowania recharakteryzacji do transakgji
kontrolowanych, realizowanych przed
1 stycznia 2019 r. argumentujgc swoje
dziatania tym, ze wprowadzone zmiany
w ustawie CIT miaty wytacznie charakter
doprecyzowujacy.

Do czasu przetomowego wyroku NSA
z 9 czerwca 2022 r. (sygn. Il FSK 2508/19)
sady podzielaty argumentacje organow
podatkowych. Obecnie jednak utrwa-
lona zostata jednolita linia orzeczni-
cza NSA (por. wyroki NSA z 29 czerwca
2023 r., Il FSK 44/21, z 9 wrze$nia 2022 r.
Il FSK 2508/19) wskazujgca na przychyl-
ng dla podatnika interpretacje prawo-
twoérczego charakteru nowelizacji usta-
wy CIT obowigzujacej od 1 stycznia 2019
r., co z kolei przetozyto sie na zmiane
stanowiska wojewddzkich sadéw ad-
ministracyjnych w tym zakresie (wyroki
WSA w Rzeszowie z 4 kwietnia 2023 r.,
| SA/RZ 10/23, z 18 kwietnia 2023 r.,
| SA/RZ 45/23, 25 kwietnia 2023 r.,
| SA/Rz 91/23). Powyzsze potwierdza tak-
ze komentowane orzeczenie NSA.

Podkreslenia wymaga fakt, iz recha-
rakteryzacja, czyli dokonywanie zmian
w ocenie skutkoéw konkretnej transakgji,
w brzmieniu przepiséw obowigzujgcych
od 1 stycznia 2019 r., powinna by¢ osta-
tecznym sSrodkiem stosowanym przez
organy podatkowe jedynie w sytuacjach
wyjatkowych. Jej zastosowanie nie po-
winno by¢ uzasadnione wytgcznie trud-
nosciami w weryfikacji cen transfero-
wych. Proces recharakteryzacji wymaga
bowiem dogtebnej analizy samej trans-
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akcji, jej kontekstu biznesowego oraz
uwarunkowan rynkowych, a analiza ta
powinna by¢ oparta na faktach znanych
podatnikowi w momencie jej realizacji.

Nalezy mie¢ réwniez na uwadze, iz prze-
pisy dotyczace recharakteryzacji nie
zostaly jednoznacznie doprecyzowane,
tym samym pozostawiajg organom po-
datkowym swego rodzaju dowolnos¢
w ich interpretacji, dlatego tez w celu
unikniecia zakwestionowania przez or-
gany podatkowe racjonalnosci ekono-
micznej transakcji kontrolowanej wazne
jest posiadanie rzetelnej dokumentacji
cen transferowych, przygotowanej przez
profesjonalnego doradce podatkowego.

' PIOTR KICINSKI
DORADCA PODATKOWY

KATARZYNA CHACHIEL
DORADCA PODATKOWY

PACZUSKI TAUDUL



WYBOR
ORZECZEN

SADOW

ORAZ TSUE:

SPIS TRESCI

Zakres przedmiotowy pojecia ,,urzadzenie przemystowe”, o ktérym mowa w art. 21
ust. 1 pkt 1 ustawy CIT, wyrok NSA z 22 lutego 2024 r., sygn. Il FSK 714/21

Zakres przedmiotowy pojecia , papiery wartosciowe” na gruncie ustawy CIT, wyrok
NSA z 20 lutego 2024 r., sygn. Il FSK 704/21

Zakres przedmiotowy pojecia pozyczka w Swietle art. 21 ust. 1 pkt 2 ustawy nowelizu-
jacej z 23 pazdziernika 2018 r., wyrok NSA z 20 lutego 2024 r., sygn. Il FSK 671/21

Rekompensata otrzymywana od wojewédztwa za wykonywanie powierzonych zadan
spétce nie stanowi dotacji, o ktérej mowa w art. 17 ust. 1 pkt 47 ustawy CIT, wyrok NSA
z 14 lutego 2024 r., sygn. Il FSK 631/21

Kwestia oceny czy dochéd funduszu uzyskany z odptatnego zbycia nieruchomosci
komercyjnej bedzie korzystat ze zwolnienia z CIT, wyrok NSA z 14 lutego 2024 r., sygn.
Il FSK 669/21

Przestanki zaliczenia do kosztow uzyskania przychodow wydatkéw spétki na rezygna-
cje z umowy odkupu pojazdéw, wyrok NSA z 13 lutego 2024 r., sygn. |l FSK 668/21

Kwestia zastosowania zwolnienia z art. 7 ust. 1 pkt 2 ustawy o podatkach i optatach
lokalnych do portéw rzecznych, wyrok NSA z 13 lutego 2024 r., sygn. Il FSK 4345/21

10

10
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WYBOR
ORZECZEN

SADOW

ORAZ TSUE:

SPIS TRESCI

Brak mozliwosci zastosowania mechanizmu odwrotnego obcigzenia przy dostawie
energii elektrycznej i gazu w cenach ujemnych, wyrok WSA w Warszawie z 21 lutego
2024 r., sygn. lll SA/WA 2083/23 10

Kwestia rozumienia warunku ,,bezposredniego” nadzoru wtasciwego organu nadzoru
nad dziatalnoscia funduszu, o ktérym mowa w art. 6 ust. 1 pkt 10a lit. d ustawy CIT,
wyrok WSA w Krakowie z 21 lutego 2024 r., sygn. | SA/KR 1157/23 10

Otrzymywane przez sp6tke na mocy art. 4 ustawy o szczegdlnej ochronie niektérych
odbiorcow paliw gazowych w 2023 r. zwigzku z sytuacja na rynku gazu rekompensa-
ty nie zwiekszajg podstawy opodatkowania VAT realizowanych przez spétke dostaw
gazu, wyrok WSA w Warszawie z 16 lutego 2024 r., sygn. Il SA/WA 1966/23 11

Kwestia zgodnosci art. 43 ust. 1 pkt 30 lit. c ustawy VAT z Dyrektywa 112, wyrok WSA we
Wroctawiu z 16 lutego 2024 r., sygn. | SA/WR 806/23 11
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Zakres przedmiotowy pojecia ,urza-
dzenie przemystowe”, o ktérym mowa
w art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy CIT, wyrok
NSA z 22 lutego 2024 r., sygn. Il FSK714/21

Przy wyktadni okreslenia ,urzadzenie prze-
mystowe” trzeba mie¢ na uwadze caty zwrot
odnoszacy sie do tego pojecia i sposob jego
ulokowania w tresci zdania. Normatyw-
ne zaliczenie do urzadzen przemystowych
takze Srodkéw transportu, i to bez zad-
nych ograniczen, wskazuje, ze okreslenie
»urzadzenia przemystowe” nalezy rozumiec
mozliwie szeroko, jako wszelkie urzgdzenia,
ktére racjonalnie rzecz biorgc mogg byc¢
wykorzystywane w konkretnej gatezi go-
spodarki - przemysle. Zaliczenie urzadzenia
do ,urzadzen przemystowych” w rozumie-
niu art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy CIT zalezy od
obiektywnych cech konstrukcyjnych i uzyt-
kowych tego urzgdzenia, a nie od okoliczno-
Sci, czy lub w jaki sposéb urzadzenie to jest
w danym okresie wykorzystywane.

Zakres przedmiotowy pojecia ,,papiery
wartosciowe” na gruncie ustawy CIT,
wyrok NSA z 20 lutego 2024 r., sygn.
11 FSK 704/21

Skoro w ustawie CIT odnos$nie do pojecia
~papiery wartosciowe” nie ma odestania do
ustawy o obrocie instrumentami finanso-
wymi, to nalezy pojecie to rozumie¢ szero-
ko, ale w takim znaczeniu, na jakie pozwala-
ja inne akty normatywne. Majgc na uwadze
te szerokg formute papieru wartosciowego
zawartg w KC, nalezy uzna¢, ze weksel tej
formule odpowiada. Potwierdzeniem tego
pogladu jest réwniez wytgczenie stosowa-
nia przepiséw ustawy o obrocie instrumen-
tami finansowymi do weksla i czeku. Sko-
ro ustawodawca uznat, ze nalezy wytgczyc
weksel i czek z zakresu stosowania tej usta-
wy to nalezy uzna¢, iz weksel moze jednak
stanowi¢ papier wartosciowy. Tym samym
przychody z tytutu odsetek otrzymywanych
z tytutu weksli trzecich nalezy kwalifikowac
jako przychody z tzw. zyskéw kapitatowych.

Zakres przedmiotowy pojecia pozyczka
w Swietle art. 21 ust. 1 pkt 2 ustawy nowe-
lizujacej z 23 pazdziernika 2018 r., wyrok
NSA z 20 lutego 2024 r., sygn. Il FSK 671/21

W nowelizacji z 23 pazdziernika 2018 r.
ustawodawca w art. 21 ust. 1 pkt 2 nie
uzyt okreslenia ,umowy pozyczki’, lecz

uzyt okreslenia ,pozyczka”. Oznacza to, ze
ten termin nie moze by¢ interpretowany
w sposOb scisle cywilistyczny przez bez-
posrednie odestanie do umowy pozyczki
regulowanej jako umowy nazwanej w KC.
W konsekwencji pojecia ,pozyczka” nie
moze by¢ interpretowane w sposéb zacie-
Sniajacy. Oznacza to, ze przy przyjeciu zato-
zenia, ze zakres przedmiotowy pojecia po-
zyczka nalezy interpretowac szerzej - to do
odsetek wyptacanych od kaucji przez bank
nalezy stosowac przepisy ww. nowelizacji.

Rekompensata otrzymywana od woje-
wédztwa za wykonywanie powierzo-
nych zadan spétce nie stanowi dotacji,
o ktorej mowa w art. 17 ust. 1 pkt 47 usta-
wy CIT, wyrok NSA z 14 lutego 2024 r.,
sygn. Il FSK 631/21

Pojecie ,,dotacja” jest zdefiniowana w art.
126 ustawy o finansach publicznych. Skoro
w analizowanej sprawie méwimy o $rod-
kach otrzymanych w ramach (zdaniem
spotki) dotacji od JST - niewatpliwie definio-
wanie pojecia dotacji powinno sie opierac
na regulacji ww. ustawy, ktéra te kwestie
normuje, podczas gdy ustawa podatkowa
nie podaje wtasnej definicji dotacji.

Rekompensata, ktorg spotka bedzie otrzy-
mywac¢ od wojewddztwa za wykonywanie
powierzonych zadan zgodnie z zawartg
umowg powierzenia nie stanowi dotacji.
Nie jest to bowiem zaréwno pomoc publicz-
na, jak i realizacja zadania, lecz zaptata re-
kompensujgca koszty, jakie ta spétka pono-
si za wykonywanie powierzonych jej zadan
publicznych. Zatem jest to wynagrodzenie,
a nie dotacja. Tym samym dochdéd uzyskany
z tytutu rekompensaty nie bedzie podlegat
zwolnieniu, o ktérym mowa w art. 17 ust. 1
pkt 47 ustawy CIT.

Kwestia oceny czy dochéd funduszu
uzyskany z odptatnego zbycia nierucho-
mosci komercyjnej bedzie korzystat ze
zwolnienia z CIT, wyrok NSA z 14 lutego
2024 r., sygn. Il FSK 669/21

W oparciu o art. 24b ust. 1 ustawy CIT
w brzmieniu obowigzujgcym od 1 stycznia
2019 r. nalezy stwierdzi¢, ze dochody ze
sprzedazy (zbycia) nieruchomosci, o ktoérej
mowa w ww. przepisie nie wchodzg w za-
kres pojecia ,dochody z nieruchomosci”,
o ktérym mowa w lit. g art. 17 ust. 1 pkt 57

“ PACZUSKI TAUDUL



ustawy CIT. W konsekwencji dochdéd fun-
duszu z odptatnego zbycia nieruchomosci
komercyjnej bedzie zwolniony z opodatko-
wania podatkiem dochodowym od oséb
prawnych.

Przestanki zaliczenia do kosztéw uzy-
skania przychodéw wydatkéw spoétki
na rezygnacje z umowy odkupu pojaz-
dow, wyrok NSA z 13 lutego 2024 r.,
sygn. Il FSK 668/21

Wydatek z tytutu wynagrodzenia dla klienta
za powstrzymanie sie od pisemnego we-
zwania do odkupu pojazdéw przez spotke
jako niespetniajgcy przestanek wymienio-
nych w art. 15 ust. 1 ustawy CIT nie moze
by¢ uznany za koszt uzyskania przychodow.
Sporny wydatek jest nakierowany stricte
na rozliczenie przychodéw, ktére byty juz
w przesztych okresach rozliczone po stronie
spotki, ktéra uzyskata okreslony przychéd
z tego zdarzenia gospodarczego. Umowa
byta zwigzana z tym przychodem, ktéry juz
zostat w przesztosci zrealizowany. Nie moz-
na w tej sytuacji postawic tezy, ze jest to za-
chowanie albo zabezpieczanie zrédta przy-
chodu na przysztos¢, bo nie ma jakiegos
namacalnego zwigzku (celu), ktéry bytby
posrednio, czy nawet w spos6b adekwatny
realizowany w przysztosci, do ktorej mogtby
zostac odniesiony.

Kwestia zastosowania zwolnienia z art.
7 ust. 1 pkt 2 ustawy o podatkach i opta-
tach lokalnych do portéw rzecznych,
wyrok NSA z 13 lutego 2024 r., sygn.
111 FSK 4345/21

Dla odkodowania normy art. 7 ust. 1 pkt 2
ustawy o podatkach i optatach lokalnych
wystarczajgca jest wyktadnia jezykowa.
Zatem stosowanie wyktadni systemowej
zewnetrznej jest niezasadne. Poza tym po-
jeciami infrastruktura, port postuguje sie
nie tylko ustawa PPM, ale tez ustawa o ze-
gludze Srodlgdowej. Wedtug stownika je-
zyka polskiego port to obszar wodny wraz
zprzylegajacym do niego pasem lgdu, wypo-
sazonym w urzgdzenia zapewniajgce postoj
i obstuge statkow, przetadunek towardéw
i obstuge pasazeréw. Natomiast infrastruk-
tura to podstawowe urzadzenia i instytucje
ustugowe niezbedne do funkcjonowania
gospodarki i spoteczenstwa. Zadne z tych
poje¢, nie jest terminem stricte prawnym.
Zatem nie ma potrzeby, by poszukiwac ich

znaczenia w aktach prawnych, znaczenie je-
zykowe jest wystarczajgce. W konsekwencji,
przyjmujgc leksykalne znaczenie terminu
infrastruktura portowa, ktéry wystepuje
w art. 7 ust. 1 pkt 2 ustawy o podatkach
i optatach lokalnych uzna¢ nalezy, ze zwolnie-
niem, okreslonym w tym przepisie objete sg
zarébwno porty morskie, jak i porty rzeczne
oraz budowle infrastruktury zapewniajgcej do-
step do portéw morskich i rzecznych, a takze
zajete pod nie grunty oraz przystanie morskie.

Brak mozliwosci zastosowania mecha-
nizmu odwrotnego obcigzenia przy
dostawie energii elektrycznej i gazu
w cenach ujemnych, wyrok WSA
w Warszawie z 21 lutego 2024 r., sygn.
111 SA/WA 2083/23

Przepis art. 145e ust. 1 ustawy VAT wprost
i w sposo6b jednoznaczny obejmuje swym za-
kresem jedynie dostawy energii elektrycznej
i gazu. Nie moze wiec dotyczy¢ transakgdji
zwigzanych z obrotem energig elektryczng
i gazem po cenach ujemnych, bowiem tego
rodzaju transakcje na gruncie podatku VAT
kwalifikowane sg jako Swiadczenie ustug.
Tym samym odnos$nie do ujemnych cen ener-
gii nie moze by¢ zastosowany mechanizm od-
wrotnego obcigzenia podatkiem VAT.

Kwestia rozumienia warunku , bezpo-
Sredniego” nadzoru wiasciwego organu
nadzoru nad dziatalnosciag funduszu,
o ktéorym mowa w art. 6 ust. 1 pkt 10a lit.
d ustawy CIT, wyrok WSA w Krakowie
z 21 lutego 2024 r., sygn. | SA/KR 1157/23

Wymogu ,bezposredniego nadzoru wiasci-
wych organéw nadzoru nad rynkiem finan-
sowym” z art. 6 ust. 1 pkt 10a lit. d ustawy
CIT nie nalezy interpretowac scisle, wytacz-
nie przez pryzmat wyktadni gramatycznej,
ale uwzgledniajgc wyktadnie prounijng (i re-
alizacje zasad traktatowych, takich jak zakaz
dyskryminacji i swoboda przeptywu kapita-
tu), a takze cel wprowadzenia danej regulacji,
jakim w tym przypadku nie byto stworzenie
.bezposredniosci” nadzoru, ktory bytby dalej
idgcym warunkiem zwolnienia podatkowe-
g0, niz obowigzujacy dla polskich funduszy
inwestycyjnych. Wobec tego, ze zwolnienia
z art. 17 ust. 1 pkt 58 ustawy CIT mogg sko-
rzysta¢ podmioty spetniajgce warunki z art.
6 ust. 1 pkt 10a ustawy CIT, nawet jesli nie
podlegaja ,bezposredniemu” nadzorowi
wiasciwych organow.
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Otrzymywane przez spétke na mocy art.
4 ustawy o szczegélnej ochronie niekté-
rych odbiorcéw paliw gazowych w 2023 r.
zwigzku z sytuacja na rynku gazu rekom-
pensaty nie zwiekszaja podstawy opodat-
kowania VAT realizowanych przez spétke
dostaw gazu, wyrok WSA w Warszawie
z16 lutego 2024 r., sygn. Il SA/WA 1966/23

Otrzymywane przez sp6tke na mocy art. 4
ustawy o szczegolnej ochronie niektérych
odbiorcow paliw gazowych w 2023 r. zwigz-
ku z sytuacjg na rynku gazu rekompensaty
nie beda zwieksza¢ podstawy opodatko-
wania VAT realizowanych przez spotke do-
staw gazu. Prawidtowos$¢ tego stanowiska
wynika w szczegdlnosci z art. 12 ust. 1T ww.
ustawy, w ktérym racjonalny ustawodawca
wprost wytgczyt z podstawy opodatkowania
VAT ww. rekompensaty. Btedna jest argu-
mentacja organu odwotujgca sie do art. 4
ustawy VAT i wskazujgca na autonomie pra-
wa podatkowego. Przepis art. 12 ust. 1 jest
przepisem prawa podatkowego i nie ma
znaczenia, ze zostat wprowadzony do po-
rzagdku prawnego odrebng ustawg. Wpro-
wadzenie przez ustawodawce tej regulacji
nalezy uzna¢ za prawidtowe. Stusznos¢
takiej wyktadni wzmacnia zasada domnie-
mania racjonalnosci ustawodawcy, ktory
nie wprowadzatby do porzadku prawnego
przepisu, ktory nie mogtby by¢ zastosowany
do zadnych stanéw faktycznych i prawnych.

Kwestia zgodnosci art. 43 ust. 1 pkt 30
lit. c ustawy VAT z Dyrektywa 112, wyrok
WSA we Wroctawiu z 16 lutego 2024 r.,
sygn. | SA/WR 806/23

Okreslajac przedmiot zwolnienia z art. 43
ust. 1 pkt 30 lit. ¢ ustawy VAT ustawodaw-
ca uznat, ze zwolnieniem s3g objete ustu-
gi zakwaterowania Swiadczone na rzecz
uczniéw i wychowankoéw lub studentéw
i doktorantéw w bursach, internatach lub
domach studenckich jako ustugi Scisle

zwigzane z ksztatceniem. Stowarzyszenie
spetnia warunek przedmiotowy. Innymi
stowy Swiadczone przez nie ustugi, miesz-
cza sie w grupie okreslonej w art. 43 ust.
1 pkt 30 ustawy VAT. Jednak wbrew za-
rzutom stowarzyszenia ustawodawca byt
uprawniony i zobowigzany do wskazania
kryteriow podmiotowych, tj. kryteriow, we-
dle ktorych dokonuje sie kwalifikacji w ro-
zumieniu art. 132 ust. 1 lit. i Dyrektywy 112
podmiotéw prawa publicznego, a takze in-
nych instytucji niz odpowiednie podmioty
prawa publicznego jako tych, ktérych cele
uznaje sie za podobne do ww. podmiotéw
prawa publicznego. W tym zakresie art.
132 ust. 1 lit. i Dyrektywy 112 nie zakresla
warunkow ani sposobdéw uznania tych po-
dobnych celéw. Zasadniczo pozostawia to
panstwom cztonkowskim, ktére reguluja te
kwestie w prawie krajowym.

Zakreslajagc podmiotowo zakres zwolnie-
nia ustawodawca uznat, ze odpowiednimi
podmiotami prawa publicznego w Swietle
art. 43 ust. 1 pkt 30 ustawy VAT oraz art.
132 ust. 1 lit. i Dyrektywy 112 sg szkoty
publiczne oraz uczelnie publiczne. Innymi
instytucjami w rozumieniu tych przepiséw,
ktorych cele uznane zostaty przez normo-
dawce krajowego za podobne s3g szkoty
niepubliczne, uczelnie niepubliczne, a tak-
ze inne podmioty, ktére majg z ww. pod-
miotami zawarte stosowne umowy. Jako
ze stowarzyszenie nie jest szkotg publicz-
na, uczelnig publiczng, szkotg niepubliczng
ani uczelnig niepubliczng, aby Swiadczone
przez nig ustugi zakwaterowania korzystaty
ze zwolnienia od podatku, musiatoby spet-
ni¢ warunek zawarcia stosownej umowy
z jednym z ww. podmiotéw. Takiej umowy
stowarzyszenie nie zawierato. W Swietle
powyzszego, organ dokonujgc interpre-
tacji wtasciwie wytozyt brzmienie art. 43
ust. 1 pkt 30 lit. c ustawy VAT i prawidtowo
uznat, iz stowarzyszenie nie moze skorzy-
stac¢ z ww. zwolnienia.
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WYBOR

INTERPRETAC]I

PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Ustalenie, czy koszty poniesione w ramach umowy leasingu (wstepna optata, optata ma-
nipulacyjna, okresowe optaty/raty leasingowe oraz kwota réwna wartosci konicowej) sa
kosztami kwalifikowanymi, ktére moga zostac objete wsparciem na nowe inwestycje,
interpretacjaindywidualna DyrektoraKISz19lutego2024r.,sygn.0111-KDIB1-3.4010.750.2023.1.DW 14

Warunek konieczny do zastosowania wytaczenia z obowiagzku sporzadzania lokalnej do-
kumentacji cen transferowych, okreslony w art. 11n pkt 1 lit. b ustawy CIT, interpretacja
indywidualna Dyrektora KIS z 16 lutego 2024 r., sygn. 0111-KDIB1-3.4010.675.2023.2 JKU 14

Umowy sprzedazy lokali mieszkalnych zawarte po dniu 1 stycznia 2024 r. w wykonaniu
umoéw przedwstepnych zawartych w 2023 r. nie beda podlegaé PCC wedtug stawki 6%,
interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 16 lutego 2024 r., sygn. 0111-KDIB2-3.4014.5.2024.1.MD 14

Rozliczenie na gruncie CIT salda dodatniego i salda ujemnego przez spétke prowadza-
ca dziatalnosé gospodarcza polegajaca na wytwarzaniu i sprzedazy energii elektrycz-
nej ze Zrodet odnawialnych, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 9 lutego 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-1.4010.739.2023.2.BS 14

Skutki zakupu przez spétke od syndyka ruchomosci i nieruchomosci w zakresie prawa
do opodatkowania ryczattem od dochodow spétek, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS
29 lutego 2024 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.581.2023.1.KK 15

Skutki podatkowe na gruncie ustawy VAT zawarcia umowy factoringu, interpretacja indy-
widualna Dyrektora KIS z 8 lutego 2024 r., sygn. 0114-KDIP4-3.4012.507.2023.1.1G 15
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WYBOR

INTERPRETAC]I

PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Prawo do odliczenia VAT z faktur zawierajacych btedna stawke podatku, dokumentu-
jacych nabycie ustug od przewoznikéw, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 8 lutego
2024 ., sygn. 0112-KDIL1-3.4012.556.2023.2.KK 16

Kwestia oceny czy przekazywane przez spétke darowizny na rzecz powigzanej funda-
cji stanowia ukryte zyski, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 8 lutego 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-2.4010.662.2023.1.ANK 17

Swiadczenie polegajace na ograniczeniu lub zatrzymaniu produkcji energii stanowi ustu-
ge podlegajaca opodatkowaniu VAT. Moment powstania obowigzku podatkowego, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora KIS z 5 lutego 2024 r., sygn. 0114-KDIP4-3.4012.511.2023.3.APR 17

Kwestia uznania, ze spetnione s warunki osSwiadczenia o rezygnacji ze zwolnienia
z opodatkowania VAT przez zawarcie drugiego aktu notarialnego. Prawo do odli-
czenia VAT z transakgji, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 2 lutego 2024 r., sygn.
0112-KDIL1-1.4012.616.2023.2.EB 17

Wykonywane przez bank czynnosci polegajace na wystawianiu dokumentéw za wyna-

grodzeniem nie korzystaja ze zwolnienia z art. 43 ust. 1 pkt 38-41 ustawy VAT, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora KIS z 29 stycznia 2024 r., sygn. 0114-KDIP4-3.4012.552.2023.1.APR 18
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Ustalenie, czy koszty poniesione w ra-
mach umowy leasingu (wstepna opta-
ta, optata manipulacyjna, okresowe
optaty/raty leasingowe oraz kwota
rowna wartosci koncowej) sg kosz-
tami kwalifikowanymi, ktére moga
zostac objete wsparciem na nowe in-
westycje, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 19 lutego 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-3.4010.750.2023.1.DW

Zawarte umowy leasingu spetniajg warun-
ki do zaklasyfikowania ich jako leasing fi-
nansowy w rozumieniu art. 3 ust. 4 ustawy
o rachunkowosci. Ponadto umowy leasin-
gu zawierajg postanowienie o bezwarun-
kowej ofercie nabycia przedmiotu leasingu
przez korzystajgcego po zakonczeniu umo-
wy. Zgodnie z powyzszym, nalezy uzna¢, ze
wszystkie wydatki, ktére poniosta i ktére
poniesie spoétka (np. optaty wstepne, opta-
ty manipulacyjne, raty/optaty leasingowe
wigcznie z czescig odsetkowa, przyszie raty
leasingowe, oraz kwota wartosci koncowej)
w zwigzku z zawartymi umowami leasingu,
mogg zosta¢ uznane jako koszty kwalifiko-
wane nowej inwestycji.

Warunek konieczny do zastosowania
wytagczenia z obowigzku sporzadzania
lokalnej dokumentacji cen transfero-
wych, okreslony w art. 11n pkt 1 lit. b
ustawy CIT, interpretacja indywidu-
alna Dyrektora KIS z 16 lutego 2024 r.,
sygn. 0111-KD1B1-3.4010.675.2023.2.JKU

Posiadajac dwie decyzje o wsparciu istnieje
mozliwo$¢ kumulacji przychodéw oraz kosz-
tow, a takze wyliczania tgcznego dochodu
podlegajgcego zwolnieniu. Przychody wyni-
kajgce z realizacji nowych inwestycji podle-
gajg sumowaniu (nie muszg by¢ wydzielane
na poszczegbdlne nowe inwestycje). W kon-
sekwencji powyzszego, spetniony jest waru-
nek konieczny do zastosowania wytgczenia
z obowigzku sporzadzania lokalnej doku-
mentacji cen transferowych okreslony w art.
11n pkt 1 lit. b ustawy CIT, z uwagi na fakt
niekorzystania przez spotke w danym roku
ze zwolnienia z opodatkowania na mocy art.
17 ust. 1 pkt 34a ustawy CIT i nie wykazania
w deklaracji CIT-8S w poz. 26 dochodu z dzia-
talnosci okreslonej w decyzjach o wsparciu,
lecz straty z dziatalnosci okreslonej w de-
cyzjach o wsparciu (poz. 28) niezaleznie od
tego jak przedstawiatoby sie indywidualne
rozliczenie podatkowe wynikajgce z poszcze-

gblnych decyzji o wsparciu (decyzja o wspar-
ciu | oraz decyzja o wsparciu Il lub kazda
nastepnie wykorzystywana przez spotke de-
Cyzja 0 wsparciu).

Umowy sprzedazy Ilokali mieszkal-
nych zawarte po dniu 1 stycznia 2024 r.
w wykonaniu uméw przedwstepnych za-
wartych w 2023 r. nie beda podlegaé PCC
wedtug stawki 6%, interpretacja indywi-
dualna Dyrektora KIS z 16 lutego 2024 r.,
sygn. 0111-KDIB2-3.4014.5.2024.1.MD

Jesli do zawarcia umowy przedwstepnej na
zakup co najmniej szesciu lokali mieszkal-
nych, stanowigcych odrebne nieruchomosci
w jednym lub kilku budynkach wybudowa-
nych na jednej nieruchomosci gruntowej,
doszto przed 1 stycznia 2024 r., zawarcie
umowy przyrzeczonej po tej dacie nie bedzie
skutkowa¢ opodatkowaniem sprzedazy sz6-
stego i kazdego nastepnego lokalu wedtug
stawki 6%. Z przedstawionego opisu zdarze-
nia przysztego wynika, ze spétka podpisata
14 umow przedwstepnych w 2023 r. Spoétka
zamierza przystgpi¢ do podpisania umow
przyrzeczonych - przenoszacych prawo wia-
snosci nieruchomosci oraz ustanawiajgcych
prawo odrebnej wiasnosci lokali w 2024 r.
Zatem majac na uwadze fakt, ze podpisanie
umow przedwstepnych nastapito w 2023 r.,
a tym samym przed dniem wejscia w zycie
art. 4 ustawy z 26 maja 2023 r. o zmianie
ustawy o samorzadzie gminnym, ustawy
o spotecznych formach rozwoju mieszkalnic-
twa, ustawy o gospodarce nieruchomoscia-
mi, ustawy o podatku od czynnosci cywilno-
prawnych oraz niektérych innych ustaw, tj. 1
stycznia 2024 r., to umowy sprzedazy lokali
mieszkalnych zawarte po 1 stycznia 2024 r.
w wykonaniu umoéw przedwstepnych zawar-
tych w 2023 r. nie bedg podlegac PCC wedtug
stawki 6% przewidzianej w art. 7a ust. 1 usta-
wy PCC, obowigzujgcym od 1 stycznia 2024 r.

Rozliczenie na gruncie CIT salda dodat-
niego i salda ujemnego przez spétke
prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza
polegajaca na wytwarzaniu i sprzeda-
zy energii elektrycznej ze Zrédet odna-
wialnych, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 9 lutego 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-1.4010.739.2023.2.BS

W analizowanej sprawie uzasadnione jest

twierdzenie, ze kwota zwrotu salda dodat-
niego do zarzadcy rozliczeh stanowi/bedzie
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stanowi¢ dla spotki koszt uzyskania przy-
chodoéw. Poniesienie tego wydatku jest bo-
wiem zwigzane z prowadzong przez spoétke
dziatalnoscig gospodarcza polegajgcg na
wytwarzaniu i sprzedazy energii elektrycz-
nej ze zrodet odnawialnych i udziatem spofki
w aukgji. Udziat sp6tki w aukcji zabezpiecza
zrodto przychoddéw spétki z prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej. Co istotne, wy-
grana w aukcji byta oraz jest czynnikiem
zabezpieczajgcym  przyszte  przychody
spotki na odpowiednim poziomie. Mozliwe
jest wystgpienie sytuacji, w ktérej wartos¢
sprzedanej energii, obliczonej na podstawie
$rednich dziennych cen energii elektrycz-
nej z transakcji sesyjnych gietdowych cen
energii elektrycznej, jest wyzsza niz wartos¢
wynikajgca z ceny aukcyjnej danego wy-
tworcy objetego systemem wsparcia (saldo
dodatnie) i zgodnie z art. 93 ust. 11 ustawy
o OZE jest przeznaczana na pokrycie przy-
sztego salda ujemnego. Wywigzanie sie
z obowigzku zaptaty salda dodatniego do
zarzadcy rozliczen stanowi zabezpieczenie
zrédta przychodoéw. Brak uiszczenia zwro-
tu spowodowatby egzekucje na majatku
spotki, co doprowadzitoby do jeszcze wyz-
szych kosztéw zwigzanych z jej zwrotem.
Podsumowujgc, wartos¢ salda dodatniego
zaptaconego do zarzadcy rozliczen bedzie
stanowic¢ koszt uzyskania przychodéw jako
koszt poniesiony w celu zachowania albo
zabezpieczenia zrodta przychodéw.

Skoro spétka ujmuje w ksiegach rachunko-
wych na koncie zobowigzan wartos¢ salda
na podstawie dokumentu ,polecenie ksie-
gowania” (,PK"), a dokument PK jest wia-
rygodnym dowodem ksiegowym w Swietle
przepiséw ustawy o rachunkowosci (kwe-
stia ta nie jest przedmiotem niniejszej inter-
pretacji) i w momencie ujecia ww. wydatkow
w ksiegach majg one charakter definitywny,
to kwota salda dodatniego, zgodnie z art.
15 ust. 4d i 4e ustawy CIT powinna zostac
uznana za koszt uzyskania przychodow
w dacie poniesienia, tj. na dzien, na ktéry
ujeto koszt w ksiegach rachunkowych na
podstawie ww. dowodu ksiegowego doku-
mentujgcego wysokos¢ powstatego salda
dodatniego.

Srodki otrzymane z tytutu pokrycia salda
ujemnego przez zarzadce rozliczeh sta-
nowig/bedg stanowi¢ dla spétki przychéd
zgodnie z art. 12 ust. 3e ustawy CIT, tj.
w momencie otrzymania srodkéw pieniez-

nych z tytutu pokrycia salda ujemnego przez
zarzadce rozliczen lub w momencie potrg-
cenia salda ujemnego z saldem dodatnim.

Skutki zakupu przez spétke od syndyka
ruchomosci i nieruchomosci w zakresie
prawa do opodatkowania ryczattem od
dochodéw spétek, interpretacja indywi-
dualna Dyrektora KIS z 9 lutego 2024 r.,
sygn. 0111-KD1B2-1.4010.581.2023.1.KK

W omawianej sytuacji zakupu masy upadto-
Sciowej od syndyka, w sktad ktorej weszty-
by ruchomosci i nieruchomosci, spoétka nie
utraci prawa do rozliczania sie na zasadach
ryczattu od dochoddéw spoétek. Wynika to
zliteralnego brzmienia przepisu art. 28| usta-
wy CIT, ktéry nie wskazuje na utrate prawa
do opodatkowania ryczattem ww. sytuacji.

Syndyk, jak réwniez podmiot, ktérego likwi-
dacje on prowadzi, nie stanowig podmio-
tow powigzanych dla sp6tki w rozumieniu
art. 11a ust. 1 pkt 4 ustawy CIT. Ponadto,
nieruchomosci i ruchomosci majg byc¢
w spotce wykorzystywane wytgcznie na cele
dziatalnosci gospodarczej. W Swietle po-
wyzszego, zakup masy upadtosciowej od
syndyka, w sktad ktorej wesztyby ruchomo-
$ci i nieruchomosci, nie bedzie wigzac sie
z powstaniem po stronie spétki dochodu
podlegajgcego opodatkowania ryczattem
od dochodéw spoétek na podstawie art. 28m
ust. 1 ustawy CIT. Z opisu sprawy nie wynika
réwniez, ze w zwigzku z planowanymi dzia-
taniami wystapig inne kategorie dochodu
z art. 28m ust. 1 pkt 1-6 oraz 28c pkt 5 usta-
wy CIT, podlegajgce opodatkowaniu ryczat-
tem od dochodéw spotek.

Skutki podatkowe na gruncie usta-
wy VAT zawarcia umowy factorin-
gu, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 8 lutego 2024 r., sygn.
0114-KDIP4-3.4012.507.2023.1.1G

W analizowanej sprawie mamy do czynie-
nia z wykonaniem przez faktora skonkrety-
zowanych zadan okreslonych w umowie na
rzecz spotki. W zaistniatych okolicznosciach
dojdzie do zawigzania stosunku zobowigza-
niowego pomiedzy spo6tkg a faktorem. Fak-
tor bedzie Swiadczyt na rzecz spotki okre-
$lone czynnosci stuzgce uwolnieniu spotki
z obowigzku Sciggania wierzytelnosci i po-
prawie jej ptynnosci finansowej. Bedg one
obejmowaly: przejecie ryzyka zwigzanego
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z wierzytelnosciami - istota ustugi fakto-
ringu oraz obstugi procesu $ciggania i po-
dejmowania dziatann zmierzajgcych do za-
bezpieczenia, dochodzenia lub egzekucji
wierzytelnosci, afiliacji sprzedazy pojazdow
dzieki zwiekszeniu mozliwosci zakupowych
dealeréw w zwigzku z uzyskanym finan-
sowaniem, przejecie lub nabycie wierzy-
telnosci w celu Swiadczenia ustug przez
faktora, obstuge administracyjng tego pro-
cesu, prowadzenie monitoringu ptatnosci
wierzytelnosci oraz prowadzenie negocjacji
z dealerami, wsparcie w okresleniu ryzyka
kredytowego dealeréw oraz okreslenia ich
standingu finansowego. Swiadczenia fak-
tora bedg wykonywane w ramach umowy
0 wspotpracy i spétka bedzie beneficjentem
Swiadczen. Za wykonywane przez faktora
Swiadczenia spotka dokona zaptaty wyna-
grodzenia. Zatem, wykonywane przez fak-
tora na rzecz spotki czynnosci bedg stano-
wity ustugi w rozumieniu art. 8 ust. 1 ustawy
VAT, podlegajgce opodatkowaniu na pod-
stawie art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy VAT.

Przepisy ustawy VAT nie uzalezniajg opo-
datkowania ustug faktoringu od rodzaju
umowy zawartej pomiedzy stronami, co
oznacza, ze kazdy typ faktoringu podlega
opodatkowaniu VAT. W kazdym przypad-
ku, gdy celem dziatania jest przejecie wie-
rzytelnosci (dtugu) innego podmiotu w celu
wyegzekwowania ($ciggniecia dtugu) - ustu-
ge te nalezy opodatkowac. Tym samym,
Swiadczone przez faktora na rzecz spoiki
ustugi polegajace na nabywaniu wierzytel-
nosci stanowig ustuge faktoringu, do ktorej
majg zastosowanie przepisy ograniczaja-
ce prawo do skorzystania ze zwolnienia
od podatku, tj. art. 43 ust. 15 ustawy VAT.
W zwigzku z tym, ustugi te nie bedg korzy-
staty ze zwolnienia od podatku i bedg pod-
legaly opodatkowaniu VAT z zastosowa-
niem wiasciwej dla tych ustug stawki VAT.
W opisanej sytuacji spetnione sg wszystkie
warunki do tego, aby faktor wystawit spotce
fakture dokumentujgcg Swiadczone ustu-
gi faktoringu, przy zastosowaniu wtasciwej
stawki VAT.

W niniejszej sprawie warunki uprawniaja-
ce do odliczenia podatku naliczonego sg
spetnione: spotka jest zarejestrowanym,
czynnym podatnikiem VAT, a nabywane od
faktora Swiadczenia stuzg do celéw dziatal-
nosci gospodarczej prowadzonej na tery-
torium Polski opodatkowanej VAT. Co wie-

cej, nie zaistnieje tu negatywna przestanka
okreslona w art. 88 ust. 3a pkt 2 ustawy
VAT, gdyz wystawiona przez faktora faktu-
ra zawierac bedzie podatek VAT (nabywana
przez spétke od faktora ustuga - jak wyzej
wskazano - nie bedzie korzysta¢ ze zwol-
nienia od podatku). W konsekwencji spotce
bedzie przystugiwa¢ prawo do odliczenia
podatku naliczonego w zw. ze Swiadczong
na jej rzecz przez faktora ustuga.

Prawo do odliczenia VAT z faktur zawie-
rajacych btedng stawke podatku, do-
kumentujacych nabycie ustug od prze-
woznikéw, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 8 lutego 2024 r., sygn.
0112-KDIL1-3.4012.556.2023.2.KK

Spétce (czynnemu podatnikowi podatku
VAT) przystuguje/bedzie przystugiwaé - na
podstawie art. 86 ust. 1 ustawy VAT - prawo
do odliczenia kwoty podatku naliczonego,
wynikajgcego z faktur dokumentujgcych na-
bycie ustug wykorzystywanych przez spotke
do czynnosci opodatkowanych w ramach
prowadzonej dziatalnosci gospodarcze;.
Zastosowanie bowiem btednej (zawyzonej)
stawki podatku przez wystawce faktury nie
pozbawia spotki prawa do odliczenia podat-
ku naliczonego, gdyz nie stanowi to negatyw-
nej przestanki, uniemozliwiajgcej odliczenie
tego podatku, wymienionej w art. 88 ustawy
VAT. Dla istnienia prawa do odliczenia po-
datku naliczonego wynikajacego z faktury
(nawet w przypadku wskazanym powyzej),
obok fundamentalnych przestanek takich
jak status odliczajgcego jako czynnego, za-
rejestrowanego podatnika VAT i zwigzek
zakupionych towaréw i ustug z czynnoscia-
mi opodatkowanymi (u nabywcy) oraz fak-
tycznie zrealizowana transakcja, to réwniez
najistotniejsze jest to, by nabyta ustuga lub
towar podlegaty opodatkowaniu i nie ko-
rzystaty przy tym ze zwolnienia od tego po-
datku. Kwestia stawki - z punktu widzenia
podmiotu dokonujgcego odliczenia - ma
drugorzedne znaczenie.

Zatem w analizowanej sprawie - nie ocenia-
jac prawidtowosci zastosowanej stawki VAT
dla nabywanych przez spétke ustug - nale-
zy stwierdzi¢, ze spotka ma/bedzie miata
prawo, na podstawie art. 86. ust. 1 ustawy
VAT, do obnizenia kwoty podatku naleznego
o kwote podatku naliczonego wykazanego
w fakturach z nieprawidtowg (zawyzong)
stawka VAT, przy zatozeniu, ze spetnione sg/
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bedg pozostate warunki uprawniajgce spoét-
ke do skorzystania z prawa do odliczenia
podatku naliczonego. Reasumujgc, spotce
przystuguje/bedzie przystugiwato prawo
do odliczenia VAT z faktur otrzymywanych
przez nig od przewoznikéw, wystawionych
ze stawka VAT 23% w sytuacji, gdy te faktury
dokumentujg ustugi, dla ktérych spetnione sg
warunki zastosowania stawki VAT 0% w po-
staci ustug transportu miedzynarodowego.

Kwestia oceny czy przekazywane
przez spétke darowizny na rzecz po-
wigzanej fundacji stanowia ukryte
zyski, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 8 lutego 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-2.4010.662.2023.1.ANK

Spétka bedzie przekazywac darowizny pie-
niezne na rzecz powigzanej fundacji, zatem
w analizowanej sprawie powstanie ukryty
zysk, bowiem darowizny sg wprost wymie-
nione w katalogu ukrytych zyskéw, co wyni-
ka z art. 28m ust. 3 pkt 7 ustawy CIT. Taki,
a nie inny sposéb uregulowania relacji po-
miedzy spotkg a fundacjg wynika z istnieja-
cych powigzan pomiedzy tymi podmiotami,
w zwigzku z czym spetniona jest przestanka
wynikajgca ze zdania wstepnego art. 28m
ust. 3 ustawy CIT, a dodatkowo $wiadczenie
w postaci darowizny zostato wprost wymie-
nione w katalogu ukrytych zyskéw. Zatem,
w analizowanej sprawie, zgodnie z art. 28m
ust. 1 pkt 7 ustawy CIT przekazywane przez
spoétke darowizny na rzecz powigzanej fun-
dacji stanowig ukryty zyski i sg opodatkowa-
ne ryczattem od dochodéw spétek.

Swiadczenie polegajace na ograniczeniu
lub zatrzymaniu produkcji energii sta-
nowi ustuge podlegajaca opodatkowa-
niu VAT. Moment powstania obowiagzku
podatkowego, interpretacja indywidu-
alna Dyrektora KIS z 5 lutego 2024 r.,
sygn. 0114-KDIP4-3.4012.511.2023.3.APR

W analizowanej sprawie spetnione sg wa-
runki niezbedne do uznania $wiadczenia
polegajacego na koniecznosci ograniczenia
lub zatrzymania produkcji energii za ustuge
W rozumieniu przepiséw ustawy VAT. Mia-
nowicie istnieje konsument 3$wiadczenia
(A. S.A. - operator), istnieje stosunek prawny
miedzy Swiadczacym ustuge a ustugobiorca
(porozumienie miedzy spétka a OSP), w ra-
mach ktérego Swiadczenia stron uznawane
sg za ekwiwalentne oraz miedzy Swiadcze-

niem ustugodawcy a wzajemnym Swiadcze-
niem ustugobiorcy (wynagrodzeniem - re-
kompensatg) istnieje bezposredni zwigzek
o charakterze przyczynowym. Tym samym
Swiadczenie polegajgce na ograniczeniu
lub zatrzymaniu produkgcji energii stanowic
bedzie ustuge podlegajaca opodatkowaniu
VAT. A zatem, wyptacona spotce przez A. S.A.
rekompensata finansowa stanowi w istocie
wynagrodzenie za odptatne S$wiadczenie
ustug, o ktérych mowa w art. 8 ust. 1 ustawy
VAT, opodatkowane VAT na podstawie art. 5
ust. 1 pkt 1 ustawy VAT.

Przedmiotowa ustuga wykonana przez spoét-
ke na rzecz OSP nabiera cech odptatnego
Swiadczenia podlegajgcego opodatkowaniu
VAT z chwilg ograniczenia lub zatrzymania
produkcji energii - i to wtasnie w tym mo-
mencie ustuge te nalezy uznac za wykonang
w rozumieniu przepiséw VAT. Z kolei do-
piero wykonanie czynnosci polegajacej na
ograniczeniu produkcji energii z (...) upraw-
nia spotke do wystawienia na rzecz A. S.A.
faktury, stanowigcej podstawe do wyptaty
rekompensaty finansowej. W konsekwencji
obowigzek podatkowy w VAT z tytutu wy-
konania przez spotke na rzecz A. S.A. ustugi
polegajacej na ograniczeniu lub zatrzyma-
niu produkgcji energii, w zwigzku z ktérym
A.S.A.wyptaca narzecz spétki rekompensate
finansowg, powstaje zgodnie z art. 19a ust. 1
ustawy VAT, z chwilg wykonania przedmioto-
wej ustugi na rzecz A. S.A,, tj. z chwilg ograni-
czenia lub zatrzymania produkgji energii.

Kwestia uznania, ze speinione sg warunki
oswiadczenia o rezygnacji ze zwolnienia
z opodatkowania VAT przez zawarcie dru-
giego aktu notarialnego. Prawo do odlicze-
nia VAT z transakgcji, interpretacja indy-
widualna Dyrektora KIS z 2 lutego2024 r.,
sygn. 0112-KDIL1-1.4012.616.2023.2.EB

W analizowanej sprawie sprzedajgcy oraz
nabywca nieruchomosci nie ztozyli skutecz-
nie zgodnego oswiadczenia woli, ze wybie-
rajg opodatkowanie tej transakcji. W przed-
miotowe] sprawie nie doszto do skutecznej
rezygnacji ze zwolnienia z VAT dostawy nie-
ruchomosci w akcie notarialnym dokumen-
tujgcym sprzedaz. Tym samym sprzedaz
nieruchomosci, biorgc pod uwage ww. stan
faktyczny, tj. wyrazenie intencji opodatko-
wania sprzedazy nieruchomosci przez obie
strony transakcji w akcie notarialnym 1
(AN1), w sytuacji braku w AN1 oswiadcze-
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nia stron o rezygnacji ze zwolnienia od VAT
iwyborze opodatkowania dostawy nierucho-
mosci, ktoéra to pomytka zostata poprawiona
w wyniku zmiany umowy, poprzez zawarcie
aneksu w formie aktu notarialnego 1 (AN2),
w ktorym to AN2 strony ztozyty oswiadczenie
0 rezygnacji ze zwolnienia od VAT i wyborze
opodatkowania dostawy nieruchomosci) nie
skutkuje uznaniem omawianej czynnosci
(sprzedazy nieruchomosci przez wniosko-
dawce na rzecz kupujgcego) za czynnosc
opodatkowang wedtug wtasciwej stawki po-
datku VAT.

Kupujacy, biorgc pod uwage stan faktyczny,
tj. wyrazenie intencji opodatkowania sprze-
dazy nieruchomosci przez obie strony trans-
akcji w AN1, w sytuacji braku w AN1 oswiad-
czenia stron o rezygnacji ze zwolnienia od
VAT i wyborze opodatkowania dostawy nie-
ruchomosci, ktéra to pomytka zostata po-
prawiona w wyniku zmiany umowy, poprzez
zawarcie aneksu w formie AN2 (w ktérym to
AN2 strony ztozyty oSwiadczenie o rezygnacji
ze zwolnienia od VAT i wyborze opodatkowa-
nia dostawy nieruchomosci) nie bedzie miat
prawa do odliczenia podatku naliczonego
w przypadku wystawienia przez spotke fak-
tury, w ktérej bedzie ten podatek wykazany.

Wykonywane przez bank czynnosci
polegajace na wystawianiu dokumen-
téw za wynagrodzeniem nie korzystaja
ze zwolnienia z art. 43 ust. 1 pkt 38-41
ustawy VAT, interpretacja indywidual-
na Dyrektora KIS z 29 stycznia 2024 r.,
sygn. 0114-KDI1P4-3.4012.552.2023.1.APR

Ustugi Swiadczone przez bank za ktére po-
bierane s optaty, polegajace na wysta-
wianiu dokumentéw sg wykonywane na
wniosek klienta - odbiorce ustug zwolnio-
nych swiadczonych przez bank - jednakze
nie majg one wptywu na samo Swiadczenie
ustug finansowych zwolnionych od podatku,
o ktérych mowa w art. 43 ust. 1 pkt 38-41
ustawy VAT. Charakter i sposéb wykonania
tych czynnosci Swiadczy o ich samodzielno-
Sci, s to bowiem odrebne czynnosci wyko-
nywane na zgdanie klienta, niezaleznie od
wykonywanych przez bank ustug. Co prawda
czynnosci te sg - co do zasady - zwigzane np.
z rachunkiem bankowym czy rachunkiem
papierow wartosciowych klienta, jednakze
samo ich wykonanie w zaden sposéb nie

stuzy lepszemu wykonaniu ustugi gtéwne;j.
Ustuga gtéwna moze bez zadnego uszczerb-
ku by¢ wykonana bez Swiadczenia, za ktére
pobierane sg przedmiotowe optaty. Takze
w przypadku dokumentdéw wystawianych
na wniosek audytora finansowego klienta
- charakter i sposéb wykonania tych czyn-
nosci Swiadczy o ich samodzielnosci. Zatem
Swiadczone przez bank ustugi polegajgce na
wystawianiu odptatnych dokumentéw sta-
nowig odrebne, poboczne ustugi do ustug
zasadniczych i ich celem nie jest wykonanie
ustugi zasadniczej. Czynnosci te nie zmienia-
jg réwniez sytuacji prawnej lub finansowe;j
klientow banku, nie zmierzajg np. do zawar-
Cia transakcji udzielenia pozyczki czy kredy-
tu. Ustugi te majg charakter jedynie ustugi
technicznej, informacyjnej.

Z tych samych powoddéw nie mozna zgodzic
sie z wyrazonym przez bank stanowiskiem,
ze mozna przyjg¢, ze czynnosci polegajgce
na wydawaniu dokumentéw zawierajgcych
informacje o udzielonych kredytach wcho-
dzg w zakres pojecia zarzgdzania kredytami,
poniewaz stanowig czynnosci, ktére dotyczg
racjonalnej gospodarki w stosunku do udzie-
lonych przez bank kredytow. Otéz wbrew
twierdzeniom banku, wydanie zaswiadcze-
nia zawierajgcego informacje o ustugach
banku, z ktérych korzysta klient np. o kre-
dytach bankowych, pozostaje bez wptywu
na swiadczong przez bank ustuge w postaci
udzielenia kredytu. Takze w tym przypadku
czynnos¢ polegajgca na wydaniu przedmio-
towego zaswiadczenia nie obejmuje funkg;ji
charakterystycznych dla ustugi zwolnionej,
nie pocigga za sobg zmiany w sytuacji praw-
nej i finansowej zainteresowanych podmio-
tow, jest wytgcznie Swiadczeniem rzeczo-
wym, technicznym, w przypadku ktérego
ustugodawca obarczony jest odpowiedzial-
noscig za ich wykonanie tylko w zakresie
technicznym. Bank co do zasady wystawia
dokumenty na wniosek klienta, w niekto-
rych przypadkach o dokument wnioskuje
audytor finansowy klienta. W obu przypad-
kach optata za wydanie dokumentu jest po-
bierana od klienta, zgodnie z obowigzujgcg
w banku taryfg prowizji i optat bankowych.
Zatem, wykonywane przez bank czynnosci
polegajace na wystawianiu dokumentow za
wynagrodzeniem, nie korzystajg ze zwolnie-
nia z art. 43 ust. 1 pkt 38-41 ustawy VAT, opo-
datkowane sg zatem wtasciwg stawkg VAT.
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