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Mozliwosé korekty deklaracji w zwigz-
ku z zastosowaniem zawyzonej stawki
VAT w sytuacji, gdy sprzedaz udoku-
mentowana byta paragonami fiskalny-
mi, wyrok TSUE z 21 marca 2024 r., sygn.
C-606/22.

Artykut 1 ust. 2 i art. 73 dyrektywy Rady
2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r.
w sprawie wspolnego systemu podatku
od wartosci dodanej, zmienionej dyrek-
tywa Rady 2010/45/UE z 13 lipca 2010 r.,
w zwigzku z jej art. 78 lit. a) nalezy inte-
pretowa¢, w Swietle zasad neutralnosci
podatkowej, skutecznosci i rownego trak-
towania w ten sposob, ze stojg one na
przeszkodzie praktyce organu podatko-
wego panstwa cztonkowskiego, zgodnie
z ktéorg korekta naleznego podatku od
wartosci dodanej (VAT) poprzez ztoze-
nie deklaracji podatkowej jest zakazana,
w sytuacji gdy dostawy towaréw i Swiad-
czenia ustug nastgpity przy zastosowaniu
zawyzonej stawki VAT, ze wzgledu na to,
ze z tytutu tych transakcji nie zostaty wy-
stawione faktury, lecz wydane paragony
z kasy rejestrujgce;j.

Nawet w takich okolicznosciach podatnik,
ktory btednie zastosowat zawyzong staw-
ke VAT, ma prawo ztozy¢ wniosek o zwrot
do organu podatkowego danego panstwa
cztonkowskiego, a organ ten moze pod-
nies¢ zarzut bezpodstawnego wzbogace-
nia tego podatnika wytgcznie wtedy, gdy
wykaze, po dokonaniu analizy ekonomicz-
nej, ktéra uwzglednia wszystkie istotne
okolicznosci, ze ciezar finansowy podatku
nienaleznie pobranego spoczywajgcy na
tym podatniku zostat w catosci zneutrali-
zowany.

Orzeczenie TSUE to zdecydowanie pozy-
tywna wiadomos¢ dla podatnikéw pro-
wadzgcych sprzedaz detaliczng, bowiem
daje szanse odzyskania nadptaconego
VAT w przypadku czynnosci udokumen-
towanych paragonami. Nalezy jednak
wstrzymac sie z nadmiernym optymi-
zmem do czasu wydania wyroku NSA
w tej sprawie.

Ze stanowiska TSUE ptynie wazny wnio-
sek: podatnik, ktéry zastosowat zawyzo-
ng stawke VAT przy sprzedazy ewiden-
cjonowanej na kasie rejestrujacej (w tym
przypadku byta to sprzedaz karnetéw
za wstep na teren klubu sportowego ze
stawka 23% zamiast 8%) moze skorygo-
wac deklaracje VAT zmniejszajagc kwote
podatku naleznego z tego tytutu - nawet
jesli nie jest w stanie skorygowac wysta-
wionych paragonoéw i zwréci¢ konsumen-
tom kwoty réznicy powstatej po zastoso-
waniu wiasciwej (nizszej) stawki VAT.

Trybunat zauwazyt réwniez, ze dla mozli-
wosci ztozenia korekty nie ma znaczenia,
czy podatnik przerzucit ciezar ekono-
miczny podatku na konsumentéw (do-
liczyt zawyzony VAT do ceny towaréw,
oferujgc w ten spos6b produkty po wyz-
szej cenie brutto niz jego konkurencja),
czy zmniejszyt swojg marze zysku (nie
zmienit ceny brutto produktéw).

Jednoczesnie TSUE zauwazyt, ze w przy-
padku ztozenia przez podatnika korekty
deklaracji, organy podatkowe bedg zo-
bowigzane do przeprowadzenia szcze-
gotowej analizy ekonomicznej (co moze
odbywac sie np. w ramach postepowania
podatkowego) majgcej na celu ustalenie,
czy ciezar finansowy podatku pobranego
przez podatnika w zawyzonej wysokosci
zostat w catosci zneutralizowany. Trybu-
nat odwotat sie do swoich wczesniejszych
orzeczen, w ktérych przedmiotowy pro-
blem byt opisywany, wskazujgc dodatko-
wo na obowigzek sgdu krajowego (a wiec
NSA) do wyjasnienia, czy w analizowane;j
sprawie mozna zidentyfikowa¢ (i ewen-
tualnie w jakim stopniu) okolicznos¢
bezpodstawnego wzbogacenia sie przez
podatnika w przypadku odzyskania nad-
ptaconych kwot VAT wynikajacych z roz-
nicy miedzy zastosowang podstawowg
stawka a wtasciwg dla tych ustug stawka
obnizong (na podobny argument od kil-
kunastu lat powotujg sie polskie organy
podatkowe).

W zwigzku z tym warto zwréci¢ uwage
na inne wyroki TSUE wydane w podob-
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nych sprawach, przyktadowo austriacka
sprawe C-378/21, w ktérej na potrzeby
zwrotu VAT Trybunat nie stawiat tak ry-
gorystycznych warunkéw co do neutra-
lizacji ciezaru finansowego. Ta rdznica
w podejsciu TSUE moze stanowic istot-
ny argument dla polskich podatnikow,
zwtaszcza gdy nieprawidtowosci wynika-
jg z szeroko pojetych btedoéw czy zanie-
dban organéw administracji.

Biorgc powyzsze pod uwage, na tym
etapie mozna jedynie podejrzewat, ze
w przysztosci w tego typu sprawach
znaczenie beda miaty takie okolicz-
nosci jak ,zawinienie” panstwa, ktére
swoim dziataniem nie tylko wprowadzi-
to w btad podatnika, ale réwniez nie-
zasadnie wzbogacito sie na jego koszt
(co podkreslata w swojej opinii Rzecz-
nik Generalny J.Kokott), a takze fakt,
ze nabywcy bedacy konsumentami nie
majg mozliwosci odliczenia podatku
wskazanego na paragonie. Prawdopo-
dobne jest, ze argument o nadmier-
nym wzbogaceniu bedzie podnoszony
przede wszystkim w celu zapobiegania
naduzyciom w VAT. Ostatecznie jednak
na powyzsze watpliwosci bedzie musiat
w praktyce odpowiedzie¢ NSA.

Powyzszg sprawe nalezy uwaznie $le-
dzi¢, bowiem od dnia publikacji ko-
mentowanego wyroku w Dzienniku
Urzedowym UE rozpoczng swoj bieg
terminy na wznowienie zakonczonych
postepowan podatkowych i sado-
woadministracyjnych, a takze terminy
na ztozenie wnioskéw o stwierdzenie
nadptaty, dla ktérych podatnicy chcie-
liby uzyska¢ petne oprocentowanie
nadptaconej kwoty.

EWELINA CHYLINSKA
STARSZY KONSULTANT

Mozliwos¢é skorzystania ze zwolnienia
z obowiazku sporzadzania lokalnej doku-
mentacji cen transferowych w sytuacji
poniesienia straty na danym Zrédle przy-
chodow, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 15 stycznia 2024 r., sygn.
0114-KDIP2-2.4010.585.2023.2.RK/AP

Spoétka bedaca jednostka organizacyjng nie-
posiadajacg osobowosci prawnej z siedzibg
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej [da-
lej: Spétka lub Wnioskodawca] ztozyta wnio-
sek o wydanie interpretacji indywidualnej,
ktérego przedmiotem byto m.in. zapytanie
o mozliwos¢ skorzystania ze zwolnienia
z obowigzku przygotowania lokalnej doku-
mentacji cen transferowych na podstawie
art. 11n pkt 1 ustawy CIT w sytuacji, w ktorej
Spétka poniosta strate na zrédle zyski kapi-
tatowe, a transakcja kontrolowana dotyczy
innego zrodta przychodu, na ktérym Spotka
nie poniosta straty.

Zgodnie z opisem zdarzenia przysztego
przedstawionego we wniosku Spétka pro-
wadzi dziatalnos¢ w zakresie sprzedazy hur-
towej (dystrybucyjnej) perfum i kosmetykow
oraz wyrobéw kosmetycznych i toaletowych
[dalej: Dziatalnos¢ Operacyjnal. Spoétka re-
alizuje oraz bedzie realizowa¢ transakcje
(m.in. w zakresie zakupu ustug ksiegowych
oraz zakupu towardéw) z podmiotami po-
wigzanymi w rozumieniu przepiséw w za-
kresie cen transferowych. Ponadto Wnio-
skodawca zamierza realizowac transakcje
kapitatowe, polegajgce w szczegdlnosci na
nabywaniu akcji spétek publicznych, zaréw-
no na rynku krajowym jak i zagranicznym,
w celu dalszej odsprzedazy, ktére obarczone
sg ryzykiem poniesienia straty przez Wnio-
skodawce. Spotka wskazata, iz z Dziatalnosci
Operacyjnej osigga i bedzie osiggac zysk.

Zdaniem Whnioskodawcy, Spétka bedzie
uprawniona do skorzystania ze zwolnienia
z obowigzku przygotowania dokumentacji
cen transferowych na podstawie art. 11n
pkt 1 ustawy CIT, w sytuacji, w ktorej strata
podatkowa zostata poniesiona przez Wnio-
skodawce, na zrédle przychodéw zyski ka-
pitatowe (czyli innym zrédle przychodoéw,
niz to z ktérym zwigzana jest transakcja, dla
ktérej analizowany jest obowigzek sporza-
dzenia dokumentacji lokalnej).

Spoétka argumentowata swoje stanowisko
m.in. wskazujac, iz ustawodawca wykluczyt
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mozliwos¢ przenoszenia kosztéw podat-
kowych pomiedzy dwoma réznymi zrédta-
mi przychoddw i ustalit, ze podatnik moze
poniesc¢ strate podatkowg w kazdym zrodle
przychoddéw odrebnie, a pod pojeciem stra-
ty podatkowej, o ktéorym mowa w analizo-
wanym przepisie, nalezy rozumie¢ strate
ze zrodta przychodbéw w rozumieniu art. 7
ust. 2 ustawy CIT. Ponadto, Spétka powota-
ta sie rowniez na wyktadnie celowosciowa
omawianego przepisu i wskazata, iz nawet
gdyby jeden z podmiotéw wykazywat strate
ze zrédta, ktérego nie dotyczy transakcja, to
w dalszym ciggu nie zachodzi ryzyko prze-
noszenia dochodéw do podmiotu z taka
stratg, gdyz nie rozliczy on dochodu z trans-
akcji, ze stratg z innego zrodta.

Dyrektor KIS potwierdzit, iz stanowisko przed-
stawione przez Spoétke jest prawidtowe.

Analizowana interpretacja indywidu-
alna dotyczy jednej z przestanek do
skorzystania ze zwolnienia z obowigz-
ku sporzadzenia lokalnej dokumentac;i
cen transferowych przewidzianego na
gruncie art. 11n pkt 1 Ustawy CIT tzw.
»zwolnienia dla transakcji krajowych”.
Po wejsciu w zycie przedmiotowej re-
gulacji po stronie podatnikéw pojawia-
ty sie watpliwosci w zakresie literalnej
wyktadni pojecia straty podatkowej
o ktérej mowa w omawianym przepisie
i w konsekwencji okreslenia czy wysta-
pienie straty podatkowej w ktérymkol-
wiek ze zrédet przychodéw wydzielo-
nych w Ustawie CIT wytgcza mozliwos¢
zastosowania omawianego zwolnienia.

Watpliwosci te zostaty jednak wielo-
krotnie rozwiane przez organy podat-
kowe w licznych interpretacjach indy-
widualnych potwierdzajacych, iz brak
obowigzku sporzadzania dokumenta-
cji cen transferowych, o ktérej mowa
w art. 11n pkt 1 lit. ¢ Ustawy CIT, na-
lezy ustali¢ w oparciu o strate ze zré-
dta przychodéw, do ktérego zalicza sie

transakcje podlegajgcg temu obowigz-
kowi (a jednoczesnie wystapienie straty
z innego zrédta przychoddéw pozostaje
bez znaczenia).

Komentowana interpretacja potwier-
dza zatem utrwalong juz jednolita linie
interpretacyjng, ktora nalezy ocenic
pozytywnie jako pozostajgcg w zgo-
dzie z ratio legis omawianego zwolnie-
nia. Analogiczne stanowisko zostato
zaprezentowane przyktadowo w: wy-
roku WSA z 9 stycznia 2020 r. (sygn.
| SA/Wr 861/19) oraz w interpreta-
cjach indywidualnych wydanych przez
Dyrektora KIS z 7 maja 2020 r. (sygn.
0111-KDIB1-2.4010.121.2020.1.ANK),
z 23 kwietnia 2021 r. (sygn.
0111-KDIB1-2.4010.49.2021.2.MZA),
a takze z 22 lutego 2022 r. (sygn.
0111-KDIB1-2.4010.713.2021.1.AW).

Warto jednak zwrdéci¢ uwage, iz po-
wyzsze utrwalone i korzystne dla po-
datnikbw stanowisko prezentowane
i potwierdzane przez organy nie wy-
nika wprost z wyktadni literalnej oma-
wianego przepisu (w ktorym mowa jest
ogoblnie o braku straty podatkowej bez
bezposredniego odniesienia do zrédta
przychodu, w ktérym ujeta jest dana
transakcja kontrolowana).

JOANNA BIALOBRZEWSKA
DORADCA PODATKOWY

L. & ALEKSANDRA
&; SCABER-ZIEMIANIN
‘ KONSULTANT
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Zakres przedmiotowy pojecia dochody uzyskiwane z prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej na terenie SSE w sSwietle art. 17 ust. 1 pkt 34 ustawy CIT, wyrok NSA z 22 marca
2024 r., sygn. Il FSK 1671/23 8

Brak mozliwosci zastosowania zwolnienia z art. 21 ust. 3 ustawy CIT przy wyptacie lub
kapitalizacji odsetek od pozyczki udzielonej przez udziatowca, ktory ma forme praw-
na ,zarejestrowanej spétdzielni” prawa niemieckiego, wyrok NSA z 20 marca 2024 r,,
sygn. Il FSK 934/21 8

Skutki podatkowe w VAT czynnosci wykonywanych w zwiagzku z realizacja uméw/
porozumienn dotyczacych testowania towaréw, wyrok NSA z 14 marca 2024 r., sygn.
| FSK 1363/20 8

Kwestia opodatkowania PSD zbywania towaréw w ramach ustug gastronomicznych,
wyrok NSA z 12 marca 2024 r., sygn. | FSK 1840/23 8

Sprzedaz ustugi serwisowej lub blacharskiej, ktérej towarzyszy zbycie czesci samo-
chodowych potrzebnych do wykonania naprawy, nie jest objeta art. 3 pkt 5 ustawy
o sprzedazy detalicznej, wyrok NSA 12 marca 2024 r., sygn. | FSK 740/22 9

Wydatki na spotkanie integracyjne z osobami wspétpracujacymi (B2B) nie sg kosztem
uzyskania przychodéw, wyrok NSA z 12 marca 2024 r., sygn. Il FSK 759/21 9

Kwestia opodatkowania VAT wniesienia aportu przez gmine do spétki komunalnej wy-
konujacej jej zadania wkasne, wyrok WSA w Poznaniu z 21 marca 2024 r., sygn. | SA/PO 821/23 9
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Kwestia rozpoznania dochodu z tytutu ukrytych zyskéw w przypadku wykazania
w danym roku podatkowym straty bilansowej, wyrok WSA w Warszawie z 20 marca 2024r.,
sygn. Il SA/WA 2750/23

Kwestia zastosowania ulgi na sponsoring z art. 18ee ustawy CIT w przypadku, gdy
w statutach klubéw znajduja sie zapisy, iz walne zgromadzenie moze przeznaczyé¢
zysk netto klubu m.in. na dywidende dla akcjonariuszy, wyrok WSA w Gliwicach z 19 mar-
ca 2024 r., sygn. | SA/GL 1025/23

Odsetki i optata utrzymaniowa mieszczg sie w zakresie pojecia ,,przychody z wierzy-
telnosci”. Moment utraty prawa do opodatkowania ryczattem, wyrok WSA w todzi z 14
marca 2024 r., sygn. | SA/LD 50/24

Kwalifikacja wydatkéw zwigzanych z realizacja projektu deweloperskiego do kosztéw
uzyskania przychodéw ze sprzedazy lokali mieszkalnych, wyrok WSA w Warszawie z 13
marca 2024 r., sygn. lll SA/WA 2491/23
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Zakres przedmiotowy pojecia docho-
dy uzyskiwane z prowadzenia dzia-
talnosci gospodarczej na terenie SSE
w Swietle art. 17 ust. 1 pkt 34 ustawy
CIT, wyrok NSA z 22 marca 2024r., sygn.
Il FSK 1671/23

Przez dochody uzyskiwane z prowadzenia
dziatalnosSci gospodarczej na terenie SSE
rozumiec nalezy dochody uzyskiwane z od-
ptatnego zbycia towardw, ustug, praw ma-
jatkowych wytworzonych (Swiadczonych)
przez przedsiebiorce w zwyktym toku pro-
wadzonej na terenie SSE dziatalnosci go-
spodarcze;.

Brak mozliwosci zastosowania zwolnie-
nia z art. 21 ust. 3 ustawy CIT przy wypta-
cie lub kapitalizacji odsetek od pozyczki
udzielonej przez udziatowca, ktéry ma
forme prawng ,zarejestrowanej spéi-
dzielni” prawa niemieckiego, wyrok NSA
z 20 marca 2024 r., sygn. Il FSK 934/21

Nie mozna dopatrzy¢ sie podstaw do stoso-
wania wyktadni rozszerzajgcej przepiséw
art. 21 ust. 3 i ust. 8 wraz z zatgcznikiem nr
5 do ustawy CIT, w ktorych to przepisach
nie wymieniono takiego podmiotu jakim
jest udziatowiec spoétki w niniejszej spra-
wie, tj. zarejestrowanej spoétdzielni prawa
niemieckiego.

Z uwagi na specyfike regulacji dotyczacej
podatku u zrédta i majgc na uwadze to, ze
réwniez unijny prawodawca szczegdélny na-
cisk ktadzie na rzeczywistego beneficjenta,
uznac nalezy, ze autonomia panstw czton-
kowskich, ktére wskazywaty propozycje co
do tego, ktére podmioty nalezy potrakto-
wac jako podmioty w stosunku, do ktérych
mozna zastosowac zwolnienie, jesli chodzi
o podatek u zrodta jest wystarczajgce. Skoro
Niemcy z tego uprawnienia nie skorzystaty
i ten podmiot (zarejestrowana spoétdzielnia
niemiecka) nie zostat wymieniony, to nalezy
stosowac wyktadnie Scista, jesli chodzi o re-
gulacje dotyczacg podatku u Zrédta.

Skutki podatkowe w VAT czynnosci
wykonywanych w zwigzku z realizacja
umoéw/porozumien dotyczacych testo-
wania towaréw, wyrok NSA z 14 marca
2024 r., sygn. | FSK 1363/20

Ze stanu faktycznego wynika, ze dokonywa-
nie préb na towarach, ich testowanie stuzy

spotce do dokonania wyboru wiasciwego
towaru, ktéry zakupi i bedzie mogta wyko-
rzystywac¢ do dalszej produkcji. W zwigzku
z tym przeprowadzone operacje polegajace
na analizie wielu mozliwych towaréw celem
wytonienia najlepszego, najpetniej realizu-
jacego wymogi spotki jest powigzane z dzia-
talnoscig gospodarczg, a zatem jej stuzy.

Fakt, ze z tego tytutu nie zawsze zostanie
osiggniety przychdd czy zysk nie moze prze-
kresli¢ tego, ze w tych okolicznosciach ww.
towary (ich testowanie) byto podejmowane
z myslg o dziataniach gospodarczych spot-
ki. W konsekwencji nie mozna zgodzi¢ sie
ze stanowiskiem organu, ze podejmowane
przez spétke czynnosci mieszczg sie w zakre-
sie przedmiotowym art. 8 ust. 2 pkt 2 ustawy
VAT, jako czynnosci stuzgce do celéw innych
niz dziatalnos$¢ gospodarcza spotki.

Kwestia opodatkowania PSD zbywa-
nia towaréw w ramach ustug gastro-
nomicznych, wyrok NSA z 12 marca
2024 r., sygn. | FSK 1840/23

Objecie opodatkowaniem w oparciu
0 ustawe o sprzedazy detalicznej zbywa-
nia towaréw w ramach ustug, np. gastro-
nomicznych budzi istotne watpliwosci.
Z tego wzgledu w oparciu o art. 2a OP
watpliwosci te rozstrzygnac nalezy na ko-
rzys$¢ podatnika i uzna¢, ze: sprzedaz po-
sitkéw i napojow na rzecz klientow, pro-
wadzona w lokalach typu ,food court”,
Lcarry-out” ,drive-thru” oraz sprzedaz po-
sitkéw i napojow prowadzona w lokalach
typu ,dine-in" w lokalach specjalizujgcych
sie w daniach z kurczaka oraz burgerach,
sprzedaz positkow i napojéw prowadzona
w lokalach typu ,dine-in” w lokalach spe-
cjalizujgcych sie w pizzach (ewentualnie
rowniez w lokalu typu grill & bar) - nie
stanowi sprzedazy towaréw.

Klient kupuje pewnego rodzaju ustuge,
w tym przypadku ustuge gastronomicz-
ng, na ktérg sktada sie nie tylko wydanie
positku (burgera, pizzy), ale wczedniejsze
przygotowanie tego towaru, poddanie go
okreslonej obrobce i dopiero wydanie.
A zatem mamy tu do czynienia ze Swiad-
czeniem ustug, w ramach ktérych naste-
puje zbycie towaru, ktére nie podlega
przepisom ustawy o sprzedazy detaliczne;j.
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Sprzedaz ustugi serwisowej lub bla-
charskiej, ktorej towarzyszy zbycie
czesci samochodowych potrzebnych
do wykonania naprawy, nie jest obje-
ta art. 3 pkt 5 ustawy o sprzedazy de-
talicznej, wyrok NSA 12 marca 2024 r.,
sygn. | FSK 740/22

Ustawa o podatku od sprzedazy detalicznej
nie spetnia wymogoéw, ktérych nalezatoby
oczekiwac na gruncie art. 217 Konstytucji.
Ma dosy¢ istotne wady interpretacyjne,
zawarty w ustawie stowniczek pojeciowy
nie jest dos¢ precyzyjny, a sformutowania
uzyte w ustawie mogg by¢ interpretowane
wielorako. Sama konstrukcja tej ustawy,
uzyte w niej sformutowania budzg watpli-
wosci, ktére zgodnie z art. 2a OP nalezy
rozstrzygac¢ na korzys¢ podatnika.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezy przy-
ja¢, ze ustawodawcy chodzito o objecie
tym podatkiem zbywania towarow i ustug
towarzyszacych temu zbywaniu towaroéw,
czyli ustug - ktére majg charakter odrebny
od tego zbycia, tak jak w przypadku przy-
ktadu podanego w uzasadnieniu do pro-
jektu ustawy, dotyczgcego sprzedazy pralki
wraz z ustugg jej wniesienia. Jest to sytu-
acja odmienna od tej, z ktérg mieliSmy do
czynienia w niniejszej sprawie, gdzie ustu-
gi serwisowe, ustugi napraw samochodéw
i ustugi blacharskie sg czynnosciami o cha-
rakterze dominujgcym.

W tym przypadku nie mozna powiedzie¢,
ze one towarzyszg zbyciu towaru w po-
staci czesci samochodowej czy tez blachy.
Mamy tu sytuacje odwrotng, to zbycie to-
waru (blachy czy czesci samochodowej po-
trzebnej do dokonania naprawy) towarzy-
szy ustudze naprawy. A zatem, przepis art.
3 pkt 5 ustawy o sprzedazy detalicznej nie
ma tu zastosowania. Wykonywanie ustugi
naprawy samochodu z uzyciem czesci sa-
mochodowych jest czyms$ innym niz zbycie
towaru, ktéremu towarzyszy ustuga.

Wydatki na spotkanie integracyjne
z osobami wspétpracujacymi (B2B) nie
sg kosztem uzyskania przychodéw,
wyrok NSA z 12 marca 2024 r., sygn.
Il FSK 759/21

Wydatki na spotkania integracyjne narzecz
0s0b, ktére nie sg zatrudnione w spotce, a
jedynie Swiadczg na jej rzecz ustugi w ra-
mach prowadzonej dziatalnosci gospodar-
czej (umowy o wspotpracy B2B) nie pozwa-
la na zaliczenie wydatkéw poniesionych
na rzecz tych oséb do kosztéw uzyskania
przychodéw.

Kwestia opodatkowania VAT wnie-
sienia aportu przez gmine do spétki
komunalnej wykonujacej jej zadania
wiasne, wyrok WSA w Poznaniu z 21
marca 2024 r., sygn. | SA/PO 821/23

W przedmiotowej sprawie gmina za po-
$rednictwem spétki komunalnej - wykonu-
je swoje zadania wtasne w rozumieniu art.
7 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym.
Skoro zatem gmina za posrednictwem tej
spotki wykonuje zadania wiasne, to nie
moze by¢ uznana za podatnika VAT od
whiesionego aportu do tej spotki, bowiem
zastosowanie ma w tej sytuacji art. 15 ust.
6 ustawy VAT.

Kwestia rozpoznania dochodu z ty-
tutu ukrytych zyskéw w przypadku
wykazania w danym roku podatko-
wym straty bilansowej, wyrok WSA
w Warszawie z 20 marca 2024 r., sygn.
111 SA/WA 2750/23

Nie mozna zaakceptowac stanowiska spot-
ki, ze podzielony zysk i dochéd z ukrytych
zyskébw wywodzg sie z tej samej podsta-
wy opodatkowania. Powstanie dochodu
z ukrytych zyskéw, jak stusznie podniost
organ, nie jest uzaleznione od wykazania
przez podatnika zysku/straty bilansowe;.
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Kwestia zastosowania ulgi na spon-
soring z art. 18ee ustawy CIT w przy-
padku, gdy w statutach klubéw znaj-
duja sie zapisy, iz walne zgromadzenie
moze przeznaczy¢ zysk netto klubu
m.in. na dywidende dla akcjonariuszy,
wyrok WSA w Gliwicach z 19 marca
2024 r., sygn. | SA/GL 1025/23

Z aktow zatozycielskich klubéw z ktorymi
spo6tka zawarta umowy sponsoringowe wy-
nika, ze sg to podmioty dziatajgce w formie
spotek akcyjnych. Prowadzg dziatalnos¢
w zakresie sportu oraz dziatalnos$¢ gospo-
darczg, przy czym ta dziatalno$¢ gospodar-
cza jest prowadzona w celu finansowania
dziatalnos$ci w zakresie sportu.

Poza tym, co bardzo istotne w tej sprawie,
spotka we wniosku wskazata, iz przed za-
stosowaniem ulgi sponsoringowej kazdo-
razowo bedzie wnosi¢ do klubéw, ktérych
statuty przewidujg mozliwos¢ przeznacze-
nia zysku na dywidende, o oswiadczenia,
w ktérym klub wskaze czy przeznaczy zysk
na taka dywidende, czy tez nie. W tej sy-
tuacji nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem,
ze wytgcznie w sytuacji, w ktérej spoétka
uzyska potwierdzenie, ze klub nie przezna-
czyt zysku na dywidende dla akcjonariuszy,
spotka bedzie mogta stosowata ww. ulge.

Odsetki i optata utrzymaniowa miesz-
czg sie w zakresie pojecia , przycho-
dy z wierzytelnosci”. Moment utraty
prawa do opodatkowania ryczattem,
wyrok WSA w todzi z 14 marca 2024 r.,
sygn. | SA/LD 50/24

Do wartosci przychodéw, o ktérych mowa
w art. 28j ust. 1 pkt 2 ustawy CIT, spo6tka
powinna wlicza¢ wartos¢ przychodow
z tytutu posiadanych wierzytelnosci, nali-
czonych odsetek i optaty utrzymaniowej,
naleznej spotce z tytutu powstrzymywania
sie od czynnosci egzekucyjnych, zwigzanej
z prawem do wierzytelnosci. Niezasadne
jest i nie znajduje potwierdzenia w tresci
przepisdw twierdzenie, ze w pojeciu przy-
chodéw z wierzytelnosci miesci sie tylko
przychod ze zbycia wierzytelnosci albo z jej
realizacji przez dtuznika.

W sytuacji przekroczenia przez spotke
w Pierwszym Roku Podatkowym (pierwszy
rok dziatalnosci) limitu 50% przychodéw,

o ktérym mowa w art. 28j ust. 1 pkt 2 usta-
wy CIT, spotka utraci prawo do opodat-
kowania w formie ryczattu od dochodoéw
spotek z koricem tego Pierwszego Roku
Podatkowego. Przyjecie stanowiska, ze po-
datnik, pomimo iz w pierwszym roku po-
datkowym nie spetnit warunkéw opodat-
kowania, miatby jeszcze przez kolejny rok
korzysta¢ z opodatkowania ryczattem jest
nieracjonalne. Pomijajgc owg nieracjonal-
nos$¢ zasadnicze znaczenie ma tu brzmie-
nie przepisu, ktére jest jasne i jednoznacz-
ne. Podatnik traci prawo opodatkowania
ryczattem z koncem tego roku, w ktérym
nie zostat spetniony warunek do korzysta-
nia z ryczattu.

Kwalifikacja wydatkéw zwigzanych
z realizacja projektu deweloperskiego
do kosztéw uzyskania przychodéw ze
sprzedazy lokali mieszkalnych, wyrok
WSA w Warszawie z 13 marca 2024 r.,
sygn. Il SA/WA 2491/23

Koszty bezposrednie to takie wydatki, kto-
re wprost prowadzg do uzyskania danego
przychodu, a zatem oceniajac czy dane wy-
datki stanowig koszty bezposrednie nalezy
odpowiedzie¢ na pytanie, czy da sie osia-
gnac¢ dany przychdd bez poniesienia tych
wydatkéw. Nie ma watpliwosci, ze nie da
sie osiggnac¢ przychoddéw ze zbycia lokali
mieszkalnych bez nabycia prawa do grun-
tu, na ktéorym budynek bedzie posadowio-
ny. Tym samym za koszty bezposrednie
nalezato uzna¢ wydatki na nabycie prawa
uzytkowania wieczystego gruntu, na kto-
rym jest realizowany projekt, optate za
poreczenie zwigzane z projektem czy tez
podatek od nieruchomosci.

Nie da sie rowniez osiggnac¢ przychodu ze
sprzedazy lokali bez poniesienia wydat-
kéw na ustugi marketingowe, reklamowe
i zwigzane z zarzgdzaniem sprzedaza, wy-
datkéw zwigzanych z utrzymaniem biura
sprzedazy, a takze wydatkéw zwigzanych
z biezacym utrzymaniem projektu. Nie da
sie bowiem wznies¢ budynku bez pono-
szenia optat za media. To samo dotyczy
wydatkéw ponoszonych w okresie miedzy
uzyskaniem pozwolenia na uzytkowanie
a sprzedazg lokali. Nie stanowig natomiast
kosztéw bezposrednich wydatki na ustugi
wsparcia o charakterze administracyjnym
w zwigzku z realizacjg projektu.
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WYBOR

INTERPRETAC]I

PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Kwestia opodatkowania estonskim CIT dywidendy rzeczowej w postaci przeniesienia
przez spétke na rzecz wspélnikéw wiasnosci nieruchomosci, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 15 marca 2024 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.605.2023.1.AS 13

Kwestia oceny czy spétka spetnia warunek opodatkowania ryczattem od dochodéw
spétek wskazany w art. 28j ust. 1 pkt 2 ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora
KIS z 14 marca 2024 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.604.2023.1.AS 13

Kwestia opodatkowania podatkiem od przychodéw z budynkéw, o ktérym mowa
w art. 24b ust. 1 ustawy CIT, budynkéw apartamentowych i domkéw udostepnianych
w ramach swiadczonych ustug krétkoterminowego pobytu i noclegu, interpretacja indy-
widualna Dyrektora KIS z 14 marca 2024 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.26.2024.1.KK 14

Skutki podatkowe w zakresie przychodéw i kosztéw uzyskania przychodu otrzymania
aportu w postaci obligacji skarbowych, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 14 mar-
ca 2024 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.684.2023.2.E) 14

Niepobieranie podatku u Zrédta od nabywanych od spétki czeskiej (powigzanej ze
sp6tka) ustugi doradczych/zarzadczych. Kwestia koniecznosci weryfikacji przestanek
z art. 28b ust. 4 pkt 4-6 ustawy VAT, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 13 marca
2024 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.220.2019.8.AW 16

Rozliczenie w ramach ulgi na ekspansje wydatkéw ponoszonych przez producenta sto-

dyczy czekoladowych, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 13 marca 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-3.4010.749.2023.2.MBD 17
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WYBOR

INTERPRETAC]I

PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Spétka bedzie uprawniona do rozliczenia w ramach ulgi B+R kosztow kwalifikowanych
dopiero w odniesieniu do wydatkéw ponoszonych od momentu, w ktérym decyzja na-
dajaca status centrum B+R stata sie ostateczna i wywotuje skutki prawne, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora KIS z 8 marca 2024 r., sygn. 0111-KDIB1-3.4010.64.2024.1.JKU 18

Ustalenie czy spétka, ktéra powstanie w wyniku przeksztatcenia JDG po wybraniu for-
my opodatkowania w postaci ryczattu od dochodéw bedzie uprawniona - jako maty
podatnik - do stosowania stawki ryczattu wynoszacej 10%, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 8 marca 2024 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.19.2024.1.ANK 18

Uregulowanie (zaptata) odsetek od zalegtosci podatkowych w trakcie opodatkowania
ryczattem od dochodéw spétek, powoduje koniecznosé rozpoznania dochodu, o kté-
rym mowa w art. 28m ust. 1 pkt 3 ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 7
marca 2024 r., sygn. 0111-KDIB1-3.4010.751.2023.2.MBD 18

Ustalenie czy dokonanie nabycia akcji wspolnika w celu umorzenia stanowi¢ be-
dzie dla spétki posiadanie (akcji) w kapitale innej sp6tki w rozumieniu art. 28j ust.
1 pkt 5 ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 7 marca 2024 r., sygn.
0111-KDIB2-1.4010.8.2024.2.AS 19

Ustalenie momentu ujecia w kosztach podatkowych przez spétke prowadzaca sprze-
daz energii elektrycznej odpisu na Fundusz Wyptaty Réznicy Ceny, interpretacja indywi-
dualna Dyrektora KIS z 6 marca 2024 r., sygn. 0111-KDIB1-1.4010.36.2024.1.KM 19

Wytaczenie z podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne odszko-

dowaniazazakaz konkurencji dla osoby wykonujacej umowe o Swiadczenie ustug (kontrakt
menadzerski), decyzja Oddziatu ZUS w Lublinie z 12 marca 2024 r., sygn. DI/200000/43/235/2024 20

PACZUSKI TAUDUL



Kwestia opodatkowania estonskim
CIT dywidendy rzeczowej w postaci
przeniesienia przez spétke na rzecz
wspéinikéw witasnosci nieruchomo-
$ci, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 15 marca 2024 r., sygn.
0111-KD1B2-1.4010.605.2023.1.AS

Wyptata zyskéw wypracowanych przed
opodatkowaniem ryczattem od dochoddéw
spotek (niezaleznie od formy ich wyptaty),
nie bedzie spetniata przestanek do uznania
za ktorakolwiek z kategorii dochodoéw pod-
legajgcych opodatkowaniu ryczattem od
dochodow spétek. W szczegdlnosci zyski
z dziatalnosci spoétki przed zmiang formy
opodatkowania na ryczatt od dochodéw
spotek nie bedg zyskiem netto wypracowa-
nym w okresie opodatkowania ryczattem
ani ukrytym zyskiem.

Zatem, wyptata przez spétke z 0.0. bedaca
podatnikiem ryczattu od dochodu spotek
zyskéw wypracowanych w okresie poprze-
dzajgcym wybor tej formy opodatkowania
nie podlega opodatkowaniu ryczattem,
o ile podatnik jest w stanie udokumento-
wac ponad wszelkg watpliwos¢ z jakiego
okresu pochodzg wyptacane zyski.

Natomiast wyptata zysku uzyskanego
w okresie opodatkowania ryczattem od
dochoddw spétek, niezaleznie czy przy-
bierze posta¢ dywidendy pienieznej, czy
tez rzeczowej, jako zdarzenie wymienione
w art. 28m ust. 1 pkt 1 ustawy CIT bedzie
podlegato opodatkowaniu ryczattem. Tym
samym dywidenda rzeczowa w postaci
przeniesienia wtasnosci nieruchomosci na
rzecz wspolnikow uprawnionych do dywi-
dendy nie bedzie stanowi¢ ukrytego zysku,
w rozumieniu art. 28m ust. 1 pkt 2 oraz
ust. 3 ustawy CIT.

W sytuacji, w ktorej spétka przeniesie na
rzecz wspolnikdow nieruchomosci tytutem
dywidendy rzeczowej, nie bedzie to skut-
kowa¢ powstaniem w spoétce przychodu,
o ktérym mowa w art. 14a ust. 1 ustawy
CIT, bowiem w takim wypadku znajdg za-
stosowanie zasady wynikajgce z ustawy
o rachunkowosci, ze wszystkimi tego kon-
sekwencjami, a transakcja wyptaty dywi-
dendy rzeczowej znajdzie swoje odzwier-
ciedlenie w wyniku finansowym spotki.
Jednoczesnie nalezy doda¢, ze charakter
zysku (tj. czy bedzie to zysk wypracowany

przed objeciem spotki estonskim CIT, czy
tez bedzie to zysk wypracowany po obje-
ciu spotki estonskim CIT), z ktérego bedzie
wyptacana dywidenda rzeczowa, pozosta-
je bez wptywu na wnioski co do braku za-
stosowania art. 14a ust. 1 ustawy CIT w tej
sprawie. Tym samym nalezy zgodzic sie ze
stanowiskiem, ze w okresie opodatkowa-
nia spotki w formie ryczattu w rozumieniu
ustawy CIT, dywidenda rzeczowa (z zysku
wypracowanego przed objeciem spotki
estonskim CIT, jak i z zysku wypracowane-
g0 po objeciu spoétki estoriskim CIT) w po-
staci przeniesienia przez spotke na rzecz
wspoélnikédw wiasnosci nieruchomosci nie
spowoduje powstania u spoétki przychodu
z tytutu uregulowania zobowigzania przez
wykonanie Swiadczenia niepienieznego na
podstawie art. 14a ust. 1 ustawy CIT.

Kwestia oceny czy spétka spetnia wa-
runek opodatkowania ryczaitem od do-
chodow spétek wskazany w art. 28] ust.
1 pkt 2 ustawy CIT, interpretacja indywi-
dualna Dyrektora KIS z 14 marca 2024 r.,
sygn. 0111-KDI1B2-1.4010.604.2023.1.AS

Ze stanu faktycznego wynika, ze sp6tka do-
konuje sprzedazy na rzecz faktora wierzy-
telnosci wiasnych. Sprzedaz wierzytelnosci
wtasnych jest odrebnym zdarzeniem od
wczesniejszych operacji gospodarczych,
w wyniku ktérych powstat przychéd na-
lezny, tj. od sprzedazy towardéw kontra-
hentom. Zatem, w istocie spétka bedzie
uzyskiwac przychody ze sprzedazy wierzy-
telnosci. Zatem do wartosci przychoddw,
o ktérych mowa w art. 28j ust. 1 pkt 2 usta-
wy CIT spotka powinna wlicza¢ wartosc
przychoddéw z tytutu zbycia wierzytelnosci
wtasnych w ramach umowy faktoringu.

W konsekwencji, jezeli wiecej niz 50% przy-
chodéw podatkowych ze wszystkich przy-
choddéw podatkowych spétki (liczonych
z uwzglednieniem kwoty naleznego podat-
ku VAT i osiggnietych w roku podatkowym
bezposrednio poprzedzajacym przejscie
na ryczatt) zostanie przez spotke osiggnie-
tych w wyniku ustugi faktoringu, to spotka
nie spetni warunku wynikajgcego z art. 28]
ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy CIT i w rezultacie
nie bedzie miata prawa do opodatkowania
ryczattem. Tym samym, przychody z dzia-
talnosci, o ktérych mowa w art. 28j ust. 1
pkt 2 ustawy CIT, to suma wszystkich przy-
chodéw, w tym takze przychoddéw pasyw-
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nych i innych przychodéw, ktére osiggneta
spo6tka w danym roku podatkowym.

Nalezy zatem przyja¢, ze spoédtka bedzie
spetniata warunek opodatkowania ry-
czattem od dochodoéw spoétek wskazany
w art. 28j ust. 1 pkt 2 ustawy CIT, poniewaz
w roku podatkowym poprzedzajgcym rok
podatkowy rozpoczynajacy sie od 1 stycz-
nia 2025 r. mniej niz 50% przychodow
z dziatalnosci osiggnietych w poprzednim
roku podatkowym, liczonych z uwzgled-
nieniem kwoty naleznego podatku VAT,
pochodzi¢ bedzie z przychoddw wymienio-
nych wart. 28just. 1 pkt 2 lit. a-g ustawy CIT.
Zaktadajgc wiec, ze spotka bedzie spetniata
rowniez pozostate warunki opodatkowa-
nia ryczattem od dochodow spotek oraz
nie bedzie podlegata wytgczeniom, o kto-
rych mowa w art. 28k ustawy CIT - bedzie
uprawniona rozpoczg¢ opodatkowanie ry-
czattem od dochodoéw spétek z poczatkiem
roku podatkowego rozpoczynajgcego sie 1
stycznia 2025 r.

Kwestia opodatkowania podatkiem
od przychodéw z budynkéw, o ktérym
mowa w art. 24b ust. 1 ustawy CIT, bu-
dynkéw apartamentowych i domkéw
udostepnianych w ramach swiadczo-
nych ustug krétkoterminowego poby-
tu i noclegu, interpretacja indywidu-
alna Dyrektora KIS z 14 marca 2024 r.,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.26.2024.1.KK

Jezeli Swiadczeniem gtbwnym umowy zwia-
zanej ze Swiadczeniem ustug polegajacych
na zapewnieniu gosciom krétkotermino-
wego pobytu i noclegu, jest korzystanie
z rzeczy (oddanie czesci budynku do uzy-
wania), to taka umowa ma charakter po-
dobny do kodeksowej umowy najmu.
Zgodnie z orzecznictwem TSUE, Swiadcze-
nie ustugi kompleksowej wystgpi wtedy,
kiedy oferta ustugodawcy bedzie zawierata
Swiadczenie rozbudowane, ktére bedzie
obejmowato przynajmniej dwa Swiadcze-
nia i bedzie mozna obiektywnie stwierdzic¢
jego ztozony charakter, a wiec czynnosci
te nie bedg ze sobg sztucznie powigzane.
Przez sSwiadczenie podstawowe nalezy
rozumie¢ Swiadczenie oceniane wiasnie
w taki sposéb przez nabywce danej ustugi.
Kwalifikacji tej nie zmienia fakt, ze goscie
bez [...] optaty mogg korzysta¢ z [...] innych
Swiadczen, bowiem w tym przypadku ustu-
ga polegajaca na zapewnieniu gosciom

krétkoterminowego pobytu i noclegu jest
- co do zasady - ustugg podstawowg, a po-
zostate otrzymane przez gosci ustugi sta-
nowig jedynie dodatkowy element rozbu-
dowanego swiadczenia gtéwnego.

Przyktadem takiej ustugi ztozonej (kom-
pleksowej) jest nocleg w cenie ze $niada-
niem i zapewnionym miejscem parkingo-
wym dla samochodu. Jest to najbardziej
typowa ustuga Swiadczona przez wiekszos¢
hoteli. Z punktu widzenia nabywcy ustugi
hotelowej najwazniejsza jest ustuga za-
kwaterowania, a $niadanie traktowane jest
jako Swiadczenie pomocnicze. Podobnie
ma sie rzecz z pozostatymi obiektami za-
kwaterowania. Majgc na uwadze powyzsze
uznac¢ nalezy, ze udostepnianie budynku
apartamentowego lub domku, w ramach
Swiadczonych ustug krotkoterminowego
pobytu i noclegu wypetnia warunek, o kto-
rym mowa w art. 24b ust. 1 pkt 2 ustawy
CIT odnoszacy sie do oddania budynku
w catosci lub czesci do uzywania na pod-
stawie innej umowy o podobnym charak-
terze do umowy najmu lub dzierzawy.

Skutki podatkowe w zakresie przycho-
dow i kosztéw uzyskania przychodu
otrzymania aportu w postaci obligacji
skarbowych, interpretacja indywidu-
alna Dyrektora KIS z 14 marca 2024 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.684.2023.2.E)

W przedstawionym stanie faktycznym pod-
wyzszenie kapitatu zaktadowego nastapi-
to poprzez emisje jednej akcji o wartosci
nominalnej 100 zt. W zwigzku z roéznicg
powstatg miedzy ceng emisyjng obligacji
(wycena w wartosci rynkowej) a wartoscig
nominalng akcji powstata réznica (agio)
zostata wniesiona na kapitat zapasowy.
W rezultacie, otrzymanie wktadu w formie
obligacji skarbowych, zaréwno w czesci
skutkujgcej podwyzszeniem kapitatu za-
ktadowego, jak i czesci, ktéra odniesiona
zostata na kapitat zapasowy, nie bedzie
stanowi¢ przychodu opodatkowanego CIT.

Przychodem podatkowym ze sprzedazy ob-
ligacji bedzie wartos¢ obligacji uzyskana na
dzien ich sprzedazy, tj. wartos¢ rynkowa.

Z art. 7b ust. 1 pkt 6 lit. b ustawy CIT wyni-
ka wprost, ze za przychody z zyskéw kapi-
tatowych uwaza sie przychody z papierow
wartosciowych i pochodnych instrumen-
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tow finansowych. Zatem przychody z tytu-
tu odsetek od obligacji stanowig dla spotki
przychody z zyskow kapitatowych, w mysl
art. 7b ust. 1 pkt 6 lit. b ustawy CIT.

Ze wzgledu na fakt, ze przepisy podatkowe
nie definiujg w szczegdlny sposdb uzytego
stowa ,otrzymanie”, w przypadku ewen-
tualnych watpliwosci - mozna postuzy¢ sie
definicjg stownikowg, zgodnie z ktérag stowo
»Otrzymac” oznacza: i) zosta¢ odbiorcg cze-
g0s$, dostac cos, ii) uzyskac, osiggnac cos, iii)
wyprodukowac cos$ z czegos. Majac powyz-
sze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze odsetki
od obligacji bedg stanowity przychdd spofki
w dniu ich otrzymania (dniu zaptaty).

Z zadnego przepisu ustawy CIT nie wyni-
ka, ze w momencie wykupu obligacji przez
emitenta przychodem obligatariusza s3 je-
dynie odsetki lub dyskonto. Ustawodawca
jednoznacznie wskazuje, ze jedng z form
zbycia papierow wartosciowych, a wiec tak-
ze obligacji, jest ich wykup przez emitenta.
W wyniku wykupu obligacji przez ich emi-
tenta, dochodzi do realizacji praw z obliga-
Cji, tj. spotka otrzymuje wartos¢ nominalng
obligacji, ktorej element stanowi dyskonto.
Wobec powyzszego, spétka w przychodach
powinna uwzglednic catg kwote otrzymang
z tytutu realizacji prawa, jakim jest wierzy-
telnos¢ przystugujaca spotce jako obliga-
tariuszowi wobec emitenta wynikajgca ze
zobowigzania emitenta do wykupu obli-
gacji w ustalonym terminie. Reasumujac,
w omawianej sprawie przychodem bedzie
cata kwota otrzymana z tytutu realizacji
praw wyptacona spotce przez emitenta,
a nie wytgcznie dyskonto/odsetki.

Przychod z tytutu sprzedazy lub wykupu
obligacji nalezy rozpozna¢ w ramach zroé-
dta przychodow jakim sg zyski kapitatowe.

W przypadku sprzedazy obligacji koszty
uzyskania przychodéw bedg w tym przy-
padku obejmowaty nie tylko warto$¢ nomi-
nalng akcji, ale i réwniez réznice pomiedzy

ceng emisyjng a wartoscig nominalng (tj.
agio). Zatem kosztem bedzie wartos¢ emi-
syjna wydanych akgji.

Wydatki finansowane ze srodkéw pocho-
dzacych ze sprzedazy obligacji skarbowych
otrzymanych aportem od akcjonariusza
mogg stanowi¢ koszty uzyskania przycho-
déw na zasadach ogélnych, tj. po spetnie-
niu przestanek uprawniajgcych zaliczenia
danego wydatku do kosztow uzyskania
przychoddw, wynikajacych z przepiséw
ustawy CIT, w szczegdlnosci z art. 15 i art.
16 ustawy CIT.

Okolicznos¢, ze Srodki te pochodzg ze sprze-
dazy obligacji wniesionych na poczet kapi-
tatu zaktadowego i zapasowego w ramach
wktadu dokonanego przez akcjonariusza
nie stanowig okolicznosci wykluczajgcej
z zaliczenia wydatku do kosztéw uzyskania
przychodoéw. Takie wytgczenie nie znajduje
sie w katalogu okreslonym w art. 16 ust. 1
ustawy CIT. Analiza danego wydatku powin-
na zosta¢ przeprowadzona wedtug ogol-
nych zasad zaliczania danego wydatku do
kosztow uzyskania przychodow.

Wydatki zwigzane z optatami notarialnymi
i sagdowymi nie byly zwigzane z nabyciem
obligacji, tylko z podwyzszeniem kapitatéw
spotki. Z tego tytutu, na podstawie art. 12
ust. 4 pkt 4 i pkt 11 ustawy CIT, nie zostat
rozpoznany przychdd, a zatem spotka nie
jest uprawniona do zaliczenia do kosztéw
uzyskania przychodéw wydatkéw dotycza-
cych optat notarialnych i optat sgdowych.
Koszty te nie dotyczg nabycia obligacji, za-
tem nie moga stanowi¢ kosztow z tytutu
ich zbycia w postaci wykupu przez emiten-
ta. Wydatki na optaty notarialne i sagdowe
jako bezposrednio zwigzane z podwyzsze-
niem kapitatéw spotki, ktore nie powoduje
powstania przychodu po stronie spotki nie
mogg zosta¢ uznane za koszty uzyskania
przychodéw. Nie ma zadnych podstaw,
aby wydatki te wigza¢ z wykupem obligacji
przez emitenta.
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Niepobieranie podatku u Zrédta od na-
bywanych od spétki czeskiej (powia-
zanej ze spo6tka) ustugi doradczych/
zarzadczych. Kwestia koniecznosci we-
ryfikacji przestanek z art. 28b ust. 4 pkt
4-6 ustawy VAT, interpretacja indywi-
dualna Dyrektora KIS z 13 marca 2024 r.,
sygn. 0111-KDI1B1-2.4010.220.2019.8.AW

W sytuacji braku opodatkowania wynagro-
dzenia z tytutu ustug w Polsce, tj. w przy-
padku zakwalifikowania wynagrodzenia na
gruncie polsko-czeskiej UPO jako zyskoéw
przedsiebiorstwa opodatkowanych w kraju
rezydencji otrzymujgcego je nierezydenta,
dla wyptat nieprzekraczajgcych 2.000.000
PLN w trakcie roku podatkowego, ptatnik
przy weryfikacji warunkéw niepobrania
podatku u zrédta nie jest zobowigzany do
szczegbtowego weryfikowania przestanek,
o ktérych mowa w art. 28b ust. 4 pkt 4-6
ustawy CIT. Takiego wymogu w tym zakre-
sie dla weryfikacji zastosowania warunkéw
niepobrania podatku u zrédta ustawodaw-
ca nie uzaleznit w przypadku wyptat na-
leznosci z tytutdw wymienionych w art. 21
ust. 1 oraz art. 22 ust. 1, do wysokosci nie-
przekraczajgcej w roku podatkowym obo-
wigzujgcym u wyptacajgcego te naleznosci
tagcznie kwoty 2.000.000 zt na rzecz tego
samego podatnika. Zakres tej weryfika-
¢ji na gruncie ustawy CIT wyznacza w tym
przypadku art. 26 ust. 1 ustawy CIT, ktéry
w swojej tresci nie odwotuje sie do art. 28b
ust. 4 pkt 4-6 ustawy CIT.

Konieczno$¢ przeprowadzenia poszerzo-
nej weryfikacji obejmujgcej dodatkowe
warunki, o ktérych mowa w art. 28b ust.
4 pkt 4-6 ustawy CIT, zostata przewidziana
przez ustawodawce w art. 26 ust. 7a usta-
wy CIT, ktéry dotyczy zaniechania poboru,
zastosowania zwolnienia lub obnizonej
stawki podatku u zrédta z tytutu naleznosci
wyptacanych w ramach roku podatkowego
ptatnika na rzecz danego podmiotu w kwo-
cie przewyzszajgcej 2.000.000 PLN.

Zatem, w sytuacji braku opodatkowania
wynagrodzenia z tytutu ustug w Polsce, tj.
w przypadku zakwalifikowania wynagro-
dzenia na gruncie Modelowej Konwencji
OECD oraz UPO jako zyskéw przedsiebior-
stwa opodatkowanych w kraju rezydencji
otrzymujgcego je nierezydenta, dla wy-
ptat nieprzekraczajgcych 2.000.000 PLN
w trakcie roku podatkowego ptatnika,

spotka bedzie uprawniona do niepobrania
podatku u zrodta w oparciu o otrzymany
certyfikat rezydencji, bez koniecznosci dal-
szego szczegotowego weryfikowania prze-
stanek, o ktérych mowa w art. 28b ust. 4
pkt 4-6 ustawy CIT.

Na gruncie znowelizowanych przepisow
w przypadku wyptat przekraczajacych
2.000.000 PLN w trakcie roku podatkowe-
go ptatnika na rzecz nierezydenta stosowa-
nia zasad wynikajgcych z UPO lub zwolnien
z ustawy CIT, konieczne bedzie weryfiko-
wanie statusu kontrahenta/nierezydenta
i wykazywanie, ze w stosunku do danych
naleznosci jest on m.in. ich rzeczywistym
wtascicielem oraz ze prowadzi rzeczywistg
dziatalno$¢ gospodarczg w kraju siedziby
podatnika dla celéw podatkowych - czy in-
nych przestanek wymienionych w art. 26
ust. 7a ustawy CIT, w tym przestanek wy-
nikajgcych z art. 28b ust. 4 pkt 4-6 ustawy
CIT.

Ptatnik, ktéry chce zastosowal przepisy
UPO oraz przepisy Modelowej Konwen-
¢ji OECD i nie dokonywa¢ poboru podat-
ku u zrédta od wyptat przekraczajgcych
2.000.000 PLN w trakcie roku podatko-
wego ptatnika na rzecz nierezydenta, jest
zobowigzany do przeprowadzenia petne;j
weryfikacji warunkéw umozliwiajgcych
skorzystanie z tego zwolnienia/niepobra-
nia podatku, zachowujgc przy tym nalezytg
starannosc.

To oznacza w przedmiotowej sprawie,
ze ptatnik (wnioskodawca) w przypadku
wyptat przekraczajgcych 2.000.000 PLN
w trakcie roku podatkowego ptatnika na
rzecz nierezydenta ma obowigzek wery-
fikowa¢ czy uzyskujgca dochody z tytutu
ustug czeska spoétka (nierezydent) spetnia
wszystkie warunki do skorzystania z mozli-
wosci niepobrania podatku u zrodta.

Ptatnik wyptacajacy naleznosci w kwocie
przekraczajgcej 2.000.000 PLN w trakcie
roku podatkowego z tytutu ustug, o kto-
rych mowa we wniosku, ma obowigzek
sprawdza¢, czy istniejg okolicznosci unie-
mozliwiajgce spetnienie przestanek, o kto-
rych mowa w art. 28b ust. 4 pkt 4-6 ustawy
CIT. Wyliczenie zawarte w art. 28b ust. 4
ustawy CIT ma charakter katalogu otwar-
tego. Ustawodawca poprzez uzycie sfor-
mutowania ,w szczegblnosci” oznacza, iz
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w zaleznosci od okolicznosci danej sprawy,
tj. okolicznosci danej transakcji, moze oka-
zac sie konieczne przedstawienie dodatko-
wej dokumentacji w celu zweryfikowania
statusu kontrahenta/nierezydenta i wyka-
zania, ze w stosunku do danych naleznosci
jest on m.in. ich rzeczywistym wtascicielem
oraz ze prowadzi rzeczywistg dziatalnos¢
gospodarcza w kraju siedziby podatnika,
a tym samym w celu wykazania zasadnos¢
niepobrania podatku zgodnie z warunkami
polsko-czeskiej UPO.

Rozliczenie w ramach ulgi na eks-
pansje wydatkéw ponoszonych przez
producenta stodyczy czekoladowych,
interpretacja indywidualna Dyrek-
tora KIS z 13 marca 2024 r., sygn.
0111-KDI1B1-3.4010.749.2023.2.MBD

Majgc na uwadze katalog wydatkéw/kosz-
tow uprawniajgcych do odliczenia stwierdzic
nalezy, ze wymienione przez spoétke naste-
pujace koszty ponoszone na: i) organizacje
miejsca wystawowego - w szczegdlnosci:
opfaty za wyznaczenie powierzchni wysta-
wienniczej stoiska; optaty za wstep na targi
dla pracownikéw wyznaczonych do prezen-
tacji produktéw na stoisku spoétki; optaty za
ustugi wynajmu zabudowy stoisk wystawien-
niczych wraz z wyposazeniem takim jak m.in.
stoty, krzesta, witryny do ekspozycji produk-
tow, monitory do prezentacji filmow, eks-
pres do kawy dla zainteresowanych oséb,
lodoéwki oraz stojaki.

Przy czym ustuga ta obejmuje réwniez trans-
port, montaz i demontaz stoiska; optaty za
wpis do katalogéw i ulotek targowych; kosz-
ty zwigzane z optatami za zuzyte media na
stoisku; koszty sprzgtania stoiska; koszty
wywozu $Smieci ze stoiska; koszty wykonania
przytgczy do mediéw; koszty wynajmu kon-
tenerdéw przy montazu stoiska; koszty maga-
zynowania podczas targow; koszty logistyki
podczas targéw - wymagane przez organiza-
torow targow; ii) zakup biletéw lotniczych dla
pracownikow; iii) zakwaterowanie i wyzywie-
nie dla pracownikéw - w szczegélnosci: kosz-
ty noclegéw pracownikéw delegowanych na
targi; koszty diet pracownikéw - mozna zali-
czy¢ do kosztébw wymienionych w art. 18eb
ust. 7 pkt 1 ustawy CIT jako koszty uczestnic-
twa w targach.

Kosztami dziatan promocyjno-informacyj-
nych, o ktérych mowa w art. 18d ust. 7 pkt

2 ustawy CIT, bedg ponoszone przez spotke
wydatki na zakup: i) wykonania grafik na sto-
isko targowe, np. plakatéw graficznych; ii)
ustug ttumaczenia tresci marketingowych na
jezyki obce. Poniewaz katalog kosztéw po-
niesionych w celu zwiekszenia przychodéw
ze sprzedazy produktéw, uprawniajgcych do
ulgi, ma charakter zamkniety, zatem odliczo-
ne mogga byc¢ tylko te wydatki, ktére zostaty
w nim wprost wymienione.

Wykonanie personalizowanych opakowan
stodyczy zgodnych z wymaganiami klien-
tow jest realizowane z inicjatywy klientéw.
Spétka nie inicjuje wykonania personalizo-
wanych opakowan stodyczy. Do kosztow
uzyskania przychodéw poniesionych w celu
zwiekszenia przychodéw ze sprzedazy pro-
duktow (art. 18eb ust. 7 pkt 3 ustawy CIT),
zaliczane sg koszty dostosowania opakowan
produktéw do wymagan kontrahentow.
Odliczeniu mogg podlegac¢ jedynie koszty,
ktére dostosowujg opakowania do wyma-
gan zgtaszanych przez kontrahentéw spotki
aniedla produktéw wprowadzanych do ofer-
ty sprzedazowej z inicjatywy spotki. Zatem,
w sytuacji kiedy wykonanie personalizowa-
nych opakowan stodyczy zgodnych z wy-
maganiami klientéw jest realizowane z ini-
Cjatywy klientéw, spétka moze skorzystac
z odliczenia, o ktérym mowa w art. 18eb ust.
7 pkt 3 ustawy CIT.

Wskazane we wniosku koszty przygotowania
dokumentacji umozliwiajacej sprzedaz pro-
duktow, w szczegolnosci dotyczgcej certyfi-
kacji towaréw oraz rejestracji znakéw towa-
rowych - w szczegélnosci: i) koszty uzyskania
certyfikatdw wymaganych na konkretnych
rynkach, np. certyfikat FDA, certyfikat
Kosher, certyfikat IFS/BRC oraz koszty audy-
tu w niniejszym zakresie, ii) koszty rejestracji
znakdéw towarowych na rynkach UE, ale tak-
ze poza terytorium UE - spetniajg przestanki
uprawniajgce spoétke do odliczenia, zgodnie
z art. 18eb ust. 7 pkt 4 ustawy CIT.

Koszty badan dodatkowych parametrow
w laboratoriach akredytowanych i koszty ttu-
maczen specyfikacji produktow i ich sktadéw
- moga podlegac odliczeniu w mysl art. 18eb
ust. 7 pkt 5 ustawy CIT.

Spotka jest producentem stodyczy cze-
koladowych: pralin, cukierkéw, batonow
oraz galaretek. Wspotpracuje z klientami w
obszarze wdrazania marek wtasnych oraz
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opakowan dedykowanych, przeznaczonych
dla konkretnych grup klientéow z uwzgled-
nieniem specyfikacji rynkowych. Stodycze
spotki znane sg konsumentom pralin cze-
koladowych na rynkach catego Swiata.

Produkty spétki przyjmuja unikalne formy,
nieoczywiste potgczenia smakowe i wyjat-
kowg szate graficzng opakowan. Intencja
ustawodawcy przy projektowaniu prze-
pisow art. 18eb ustawy CIT, bylo objecie
przedmiotowg ulgg wytgcznie produktow
stanowigcych rzeczy (przedmioty material-
ne) wytworzone przez podatnika. W analizo-
wanej sprawie w odniesieniu do wyrobdéw,
ktére sg wytwarzane w spétce (stodycze
czekoladowe), spétka ma mozliwos¢ skorzy-
stania z tzw. ulgi na ekspansje na podstawie
art. 18eb ust. 1-10 ustawy CIT.

Spétka bedzie uprawniona do rozlicze-
nia w ramach ulgi B+R kosztéw kwali-
fikowanych dopiero w odniesieniu do
wydatkéw ponoszonych od momentu,
w ktérym decyzja nadajgca status cen-
trum B+R stata sie¢ ostateczna i wywotu-
je skutki prawne, interpretacja indywi-
dualna Dyrektora KIS z 8 marca 2024 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.64.2024.1.JKU

Zdarzeniem uprawniajgcym do skorzystania
z ulgi B+R jest poniesienie kosztow kwalifiko-
wanych. Zatem dla ustalenia wysokosci limitu
przystugujgcego odliczenia istotny jest status
podatnika w momencie ponoszenia wydat-
kéw kwalifikowanych. Powyzsze wynika z tre-
ci art. 18d ust. 1 ustawy CIT, ktéry stanowi, ze
podatnik odlicza od podstawy opodatkowa-
nia koszty uzyskania przychodéw poniesio-
ne na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa. Art.
18d ust. 8 ustawy CIT rozstrzyga o momen-
cie dokonania odliczenia, a nie 0 momencie
nabycia prawa do odliczenia.

Decyzja z 2023 r. nadajgca spotce status
centrum badawczo-rozwojowego zostata
doreczona petnomocnikowi spotki w 2024 r.
i stata sie ostateczna w (...) 2024 r. Wobec
powyzszego nalezy wskazac, ze spotka be-
dzie uprawniona do rozliczenia w ramach
ulgi B+R kosztéow kwalifikowanych zgodnie
z przepisami art. 18d ust. 3a, 3b, 3¢, 3d, 3e,
3f, 3g, 3h, 3i, 3j oraz ust. 7 pkt 2 ustawy CIT
dopiero w odniesieniu do wydatkéw pono-
szonych od momentu, w ktérym ta decyzja
stafa sie ostateczna i wywotuje skutki praw-
ne, a wiec w zeznaniu za 2024 r.

Ustalenie czy spétka, ktéra powstanie
w wyniku przeksztatcenia JDG po wy-
braniu formy opodatkowania w po-
staci ryczattu od dochodéw bedzie
uprawniona - jako maty podatnik - do
stosowania stawki ryczattu wynosza-
cej 10%, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 8 marca 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-2.4010.19.2024.1.ANK

Do stwierdzenia czy podatnik posiada sta-
tus matego podatnika i co za tym idzie moz-
liwosci zastosowania stawki 10% w pierw-
szym roku stosowania ryczattu od dochodu
spotek nalezy bra¢ pod uwage, zgodnie
z art. 4 pkt 10 ustawy CIT, poprzedni rok po-
datkowy, tj. rok podatkowy poprzedzajacy
wyboér opodatkowania w formie ryczattu od
dochoddw spoétek. Z opisu sprawy wynika,
ze wartos¢ przychodu ze sprzedazy (wraz
z kwotg naleznego podatku VAT) w zadnym
okresie istnienia jednoosobowej dziatalno-
$ci gospodarczej nie przekroczyta wyrazo-
nej w PLN kwoty odpowiadajgcej réwno-
wartosci 2.000.000 EUR. Biorgc powyzsze
pod uwage, stwierdzi¢ nalezy, ze skoro
w roku podatkowym poprzedzajgcym wy-
bor ryczattu od dochodoéw spoétek, przychod
ze sprzedazy (wraz z kwotg naleznego po-
datku VAT) nie przekroczy réwnowartosci
2 min euro, to jako maty podatnik spoétka,
ktéra wybierze opodatkowanie ryczattem
od dochodéw spétek bedzie uprawniona do
korzystania z 10% stawki ryczattu, o ktorej
mowa w art. 280 ust. 1 pkt 1 ustawy CIT.

Uregulowanie (zaptata) odsetek od za-
legtosci podatkowych w trakcie opodat-
kowania ryczattem od dochodéw spéi-
ek, powoduje koniecznos¢ rozpoznania
dochodu, o ktérym mowa w art. 28m ust.
1 pkt 3 ustawy CIT, interpretacja indywi-
dualna Dyrektora KIS z 7 marca 2024 r.,
sygn. 0111-KDI1B1-3.4010.751.2023.2.MBD

Za wydatki niezwigzane z dziatalnoscia go-
spodarczg bedg uznane publicznoprawne
wydatki o charakterze sankcyjnym np. kary,
grzywny czy odsetki od nieterminowego
uregulowania zobowigzania podatkowego.
Takie wydatki oprécz tego, ze majg charak-
ter sankcyjny, nie sg réwniez poniesione
w celu osiggniecia, zabezpieczenia lub za-
chowania zrédta przychodéw jak réowniez
ich ponoszenie nie jest podstawg prowa-
dzenia dziatalnosci gospodarczej. Odset-
ki od zalegtosci podatkowych sg sankcjg
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wymierzang w sytuacji nieterminowego
regulowania zobowigzan podatkowych
w prawidtowej wysokosci przez podatni-
kow. Poniewaz wydatki w postaci zaptaco-
nych odsetek od zalegtosci podatkowych
majg charakter sankcyjny, i nie stuzg ce-
lom zarobkowym, nie mozna ich uznac za
wydatek zwigzany z dziatalnoscig gospo-
darcza.

Zatem, nie spos6b zgodzi¢ sie ze stano-
wiskiem, ze w zwigzku z zaptatg odsetek,
spétka nie musi rozpoznawa¢ dochodu
opodatkowanego ryczattem od dochoddéw
spotek. Wskazane we wniosku odsetki od
zalegtosci podatkowych majg charakter
sankcyjny, wynikajg z ,negatywnego” dzia-
tania podatnika, ktéry naruszyt obowig-
zujgce przepisy, co stanowi przestanke
do uznania tego wydatku za niezwigzany
z dziatalnosScig gospodarczg. Zatem, ure-
gulowanie (zaptata) wskazanych odsetek
w trakcie opodatkowania ryczattem od
dochodoéw spotek, powoduje koniecznosc
rozpoznania dochodu, o ktérym mowa
w art. 28m ust. 1 pkt 3 ustawy CIT.

Ustalenie czy dokonanie nabycia ak-
cji wspdlnika w celu umorzenia sta-
nowi¢ bedzie dla spétki posiadanie
(akcji) w kapitale innej spétki w ro-
zumieniu art. 28j ust. 1 pkt 5 ustawy
CIT, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 7 marca 2024 r., sygn.
0111-KDIB2-1.4010.8.2024.2.AS

Z art. 28j ust. 1 pkt 5 ustawy CIT wynika
wprost, ze jezeli spotka akcyjna lub spot-
ka komandytowo-akcyjna posiada akcje
w kapitale innej spotki, to w takim przypad-
ku nie moze skorzysta¢ z opodatkowania
ryczattem od dochodéw spétek kapita-
towych, o ktérym mowa w art. 28c i nast.
ustawy CIT. Na powyzsze wskazuje jedno-
znacznie jezykowa wyktadnia przedmioto-
wej regulacji. A zatem, dokonanie nabycia
akcji wspoélnikéw celem ich umorzenia nie
stanowi posiadania akcji w kapitale innej
spotki w rozumieniu art. 28j ust. 1 pkt 5
ustawy CIT i nie bedzie stanowito przestan-
ki wytgczajgcej prawo do opodatkowania
ryczattem oraz nie przyczyni sie do utraty
przez spotke statusu podatnika ryczattu.

Ustalenie momentu ujecia w kosztach
podatkowych przez spétke prowa-
dzacg sprzedaz energii elektrycznej
odpisu na Fundusz Wyptaty Réznicy
Ceny, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 6 marca 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-1.4010.36.2024.1.KM

Przepisy ustawy o $rodkach nadzwyczajnych
majgcych na celu ograniczenie wysokosci cen
energii elektrycznej oraz wsparciu niektérych
odbiorcéw w 2023 r. oraz w 2024 r. w art.
23 stanowig, ze odpisy na Fundusz Wyptaty
Réznicy Ceny (fundusz) przekazywane przez
podmioty objete tym obowigzkiem sg powia-
zane z wolumenem sprzedazy energii elek-
trycznej w danym okresie. Wszelkie wartosci
przyjmowane do wyliczenia wysokosci odpisu
przyjmowane sg na dzien, w ktérym doszto
do sprzedazy energii elektrycznej. W Swietle
powyzszych przepiséw wartos$¢ odpisow zale-
zy od wynikéw w zakresie sprzedazy energii.
Aby obliczy¢ wysokos¢ odpisu sprzedaz musi
by¢ wiec zrealizowana.

Z uwagi na powyzsze nie mozna uznac, ze od-
pisy na fundusz przyczyniajg sie bezposred-
nio do powstania konkretnego przychodu/
przychodéw spofki z tytutu sprzedazy energii
elektrycznej. Mozna powiedzie¢, ze mamy do
czynienia z sytuacjg odwrotng: to nie odpisy
wptywajg na wysokos¢ przychodéw, tylko wy-
sokos¢ uprzednio osiggnietych przychodow
ze sprzedazy stanowi podstawe do wyliczenia
odpiséw. Odpisy na fundusz nie warunkujg
powstania przychoddéw. Obowigzek ich do-
konywania wynika z przepiséw ww. ustawy
o $rodkach nadzwyczajnych.

W zwigzku z powyzszym nie stanowig one
kosztow bezposrednich. Sg one powigzane
z przychodem przedsiebiorcy w sposob po-
$redni. Zatem, odpis na fundusz stanowi/
bedzie stanowit dla spétki koszt inny niz bez-
posrednio zwigzany z przychodami, zatem
momentem ujecia odpisu na fundusz jako
kosztu podatkowego jest moment poniesie-
nia. Z tego tez wzgledu, momentem ujecia
przez spotke wydatku z tytutu odpisu na fun-
dusz jako kosztu podatkowego jest/bedzie
dzien jego poniesienia, tj. dzien, na ktéry uje-
to koszt w ksiegach rachunkowych na podsta-
wie posiadanych przez spétke dokumentow.
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Wytaczenie 2z podstawy wymiaru
sktadek na ubezpieczenia spoteczne
i zdrowotne odszkodowania za zakaz
konkurencji dla osoby wykonujacej
umowe o swiadczenie ustug (kontrakt
menadzerski), decyzja Oddziatu ZUS
w Lublinie z 12 marca 2024 r., sygn.
D1/200000/43/235/2024

Wartos$¢ odszkodowania wyptaconego z ty-
tutu zawartej umowy o zakazie konkuren-
cji dla osoby, zatrudnionej na podstawie
umowy o Swiadczenie ustug (kontrakt me-
nedzerski), do ktérej zastosowanie majg
przepisy ustawy o zasadach ksztattowania
wynagrodzen oséb kierujgcych niektérymi
spotkami, podlega wytgczeniu z podstawy
wymiaru sktadek na ubezpieczenia emery-
talne i rentowe na podstawie 8§ 2 ust. 1 pkt

4 rozporzadzenia MPiPS z 18 grudnia 1998 r.
w sprawie szczegoétowych zasad ustalania
podstawy wymiaru sktadek na ubezpiecze-
nia emerytalne i rentowe.

W konsekwencji, gdy z cztonkami zarza-
du spotki zostanie rozwigzana umowa
0 Swiadczenie ustug zarzadzania (kontrakt
menedzerski), a przedsiebiorca wyptaci od-
szkodowanie z tytutu zakazu konkurencji
wynikajgce z umowy o Swiadczenie ustug
i spotka podlega regulacjom ustawy o zasa-
dach ksztattowania wynagrodzen oséb kie-
rujgcych niektérymi spétkami, przedmio-
towe odszkodowanie nie bedzie stanowito
podstawy wymiaru sktadek na ubezpiecze-
nia spoteczne i ubezpieczenie zdrowotne,
tym samym obowigzek optacania sktadek
na ww. ubezpieczenia nie powstanie.
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