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Kwestia prawidtowosci wystawiania
faktur w przypadku zwiekszania ceny
sprzedazy, interpretacja indywidual-
na Dyrektora KIS z 13 listopada 2024 r.,
sygn. 0112-KDIL1-3.4012.529.2024.1.AKS

Z okolicznosci sprawy wynika, ze spot-
ka czasami uzgadnia z klientem rdéznice
przed poniesieniem przez spétke wydatku
na nig, a czasami uzgodnienie réznicy jest
dokonywane juz po poniesieniu danego
wydatku. Niezaleznie jednak od chrono-
logii zdarzen, obcigzanie klienta réznica
przez spétke nastepuje w kazdym przy-
padku po stosownym uzgodnieniu.

Wspotpraca z danym klientem opiera sie
na zatozeniu, ze wynagrodzenie nalezne
spoétce z tytutu dostaw jej produktow na
rzecz klienta oparte jest o metode budze-
towany koszt produkcji plus zatozony na-
rzut. Dla dostaw, dla ktérych uzgodnienie
réznicy dokonywane jest po sprzedazy,
spétka powinna rozpoznac¢ dla celéw po-
datku VAT wystawione faktury koryguja-
ce ,in plus” w miesigcu, w ktérym zostaty
ustalone wszystkie elementy sktadajgce
sie na baze kosztowg z tytutu dostawy
towaréw (rzeczywisty koszt produkcji do-
starczanych towaréw, uzgodnienie rozni-
cy z klientem), tj. w miesigcu, w ktérym
dojdzie do uzgodnienia réznicy z klien-
tem. Natomiast w odniesieniu do dostaw,
dla ktérych uzgodnienie réznicy jest do-
konywane przed sprzedazg, a wiec przy-
czyna korekty istniata juz w momencie wy-
stawienia faktury, obowigzek dokonania
korekty zwiekszajgcej podstawe opodat-
kowania wystgpi w rozliczeniu za okres,
w ktérym powstat obowigzek podatkowy
dla dostawy towarow.

Podsumowujac, uzgodniona miedzy stro-
nami transakcji zmiana wynagrodzenia
bestsellera o wysoko$¢ rdznicy objetej
uzgodnieniem powinna by¢ wykazywa-
na w fakturach korygujgcych, a nie jako
dodatkowa linia na fakturze dokumen-
tujgcej dostawe bestsellera. Wystawiane
przez spoétke faktury korygujgce, zwiek-
szajace podstawe opodatkowania, powin-
ny odzwierciedla¢ wzrost wynagrodzenia
w odniesieniu do konkretnych dostaw to-
warow, ktore faktycznie zostaty dotkniete
zwiekszonymi kosztami sktadajgcymi sie
na réznice, tj. powinny odzwierciedlac rze-
czywisty przebieg zdarzen gospodarczych.

W komentowanej interpretacji Dyrektor
KIS trafnie zauwazyt, ze uzgodnione mie-
dzy stronami rozliczenie podwyzszonych
kosztéw dostawy towardéw (réznica) po-
winno by¢ dokumentowane za pomoca
korekt faktur odnoszacych sie do dosta-
wy tych towardw. Nie sposéb zgodzic sie
ze spotky, ze moze byc¢ ono realizowane
poprzez dodanie dodatkowej pozycji na
fakturze. Taki sposob prezentacji sugeruje
bowiem odrebng dostawe towarow, ktéra
faktycznie nie miata miejsca.

Cho¢ uzasadnione jest, ze podatnicy dazg
do uproszczen ograniczajgcych wystawia-
nia klientom faktur korygujgcych, przepisy
ustawy VAT jednoznacznie wymagajg ko-
rygowania faktur w sytuacji, gdy zmienia
sie wynagrodzenie dotyczace konkretnych
dostaw towaréw po wystawieniu faktury.
Natomiast jesli zmiana ceny zostata uzgod-
niona po dostawie towarow, ale przed
wystawieniem faktury dokumentujacej te
dostawe, nalezy uwzgledni¢ nowg cene na
fakturze, bez potrzeby pozniejszej korekty.

Nie sposéb zgodzi¢ sie z argumentacjg
spotki, ze swoboda umoéw pozwala na
uzgodnienie, ze roznica podwyzsza war-
tos¢ wynagrodzenia tylko jednej, wybranej
dostawy realizowanej przez spotke, ktéra
nie zostata jeszcze zafakturowana. Prze-
pisy prawa podatkowego majg charakter
bezwzglednie obowigzujgcy i nie mogg by¢
modyfikowane ani pomijane przez posta-
nowienia umowne.

Interpretacja ta stanowi kolejny przyktad
kreatywnego podejscia podatnikéw do
kwestii prezentacji danych na fakturach.
Dziatania te czesto wynikajg z praktycz-
nych potrzeb, takich jak minimalizacja do-
kumentacji, dostosowanie proceséw wy-
stawiania faktur do ograniczen systemow
ksiegowych czy wprowadzenie czytelnych
zapiséw dla stron. Niemniej jednak warto
pamietac, ze takie praktyki, cho¢ zrozumia-
te, nie mogg naruszac zasad prawidtowego
dokumentowania transakcji, okreslonych
w przepisach ustawy VAT.

WIOLETA SZCZUREK
KONSULTANT PODATKOWY
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Kwestia watpliwosci co do tego, czy
ulga badawczo-rozwojowa w podat-
kach dochodowych stanowi pomoc pu-
bliczna, wyrok NSA z 20 sierpnia 2024 r.,
sygn. Il FSK 595/24

Omawiany wyrok dotyczyt podatnika, kto-
ry zastosowat ulge BR za zakoriczony rok
podatkowy i wystapit o stwierdzenie nad-
ptaty. Dziatalno$¢ podatnika dotyczyta wy-
twarzania na zaméwienie oprzyrzgdowania
produkcyjnego. Podatnik argumentowat, ze
dziatalnos¢ polegajgca na wytwarzaniu in-
dywidualnych i niepowtarzalnych narzedzi
produkcyjnych jest dziatalnoscig badawczo-
-rozwojowg, poniewaz skonstruowanie kaz-
dego z narzedzi ma charakter indywidualny
i tworczy.

Organy podatkowe, a za nimi sady obu in-
stancji (w tym NSA w omawianym wyroku)
stwierdzity jednak inaczej. Zdaniem NSA,
przygotowywanie narzedzi na indywidual-
ne zamoéwienie (w konkretnym przypad-
ku podatnika) byto rutynowg dziatalnoscia
operacyjng, opartg zasadniczo o wymogi
klientéw. Efekt prac - narzedzie - byt juz
z goéry zdefiniowany, co wyklucza badaw-
czo-rozwojowy charakter dziatalnosci.

Kwestia ta byta jednak juz poruszana juz we
wczesniejszym orzecznictwie NSA.

Watpliwosci podatnikow i ekspertow wzbu-
dzita jednak wzmianka w uzasadnieniu wy-
roku, ktéra nie stanowita osi sporu - NSA
wskazat na wstepie uzasadnienia, ze ulga
badawczo-rozwojowa stanowi pomoc pu-
bliczng. Wzmianka ta wzbudzita watpliwosci
podatnikow i ekspertow, poniewaz dotych-
czas stosowanie ulgi nie wigzato sie z obo-
wigzkami typowymi dla pomocy publicznej.

Na wstepie warto zauwazy¢, ze obje-
cie instrumentu przepisami o pomocy
publicznej powoduje po stronie benefi-
cjentow pewne dodatkowe obowigzki,
takie jak np. odpowiednie raportowa-
nie i pilnowanie, czy koszty kwalifiko-
wane nie sg jednoczesnie objete inng
pomocy. Co jeszcze wazniejsze, ulga BR
(poza pewnymi wyjgtkami), nie zostata
zgtoszona ani notyfikowana Komisji
Europejskiej, co potencjalnie, w przy-
padku uznania pomocy za niedozwo-

long, moze spowodowac obowigzek jej
zwrotu.

Warto mie¢ na uwadze, ze szerszy kon-
tekst spraw i ich akta nie sg dostepne
publicznie. Trudno zatem jest jedno-
znacznie ocenic¢ przyczyny, ktére skio-
nity NSA do odwotania sie do przepi-
s6w 0 pomocy publicznej.

Niemniej jednak, moim zdaniem,
wzmianka ta (pomimo, ze odbita sie
szerokim echem w mediach branzo-
wych) nie powinna budzi¢ niepokoju
podatnikow.

Ulga BR jest przeznaczona dla wszyst-
kich podatnikéw spetniajgcych okreslo-
ne przestanki - nie dyskryminuje ona
podmiotéw, a jedynym kryterium jest
prowadzenie dziatalnosci badawczo-
-rozwojowej. Jest to istotne, poniewaz
dla wystgpienia pomocy publicznej
konieczne jest wystapienie tzw. selek-
tywnosci, czyli sytuacji, w ktérej dane
rozwigzanie faworyzuje jedne podmio-
ty wzgledem innych (np. ze wzgledu na
ich branze, region, rozmiar dziatalno-
Sci lub inne cechy). Zatem, skoro ulga
BR przewiduje korzystne traktowanie
okreslonych kosztéw niezaleznie od
statusu podatnika, to nie powinna by¢
postrzegana w kategoriach pomocy
publicznej. W praktyce, ustawy podat-
kowe przewidujg wiele ulg, zwolnien
i podobnych instrumentéw, ktére nie
stanowig pomocy publicznej.

Wyjatkami w zakresie ulgi BR sg po-
moc dla centréw badawczo-rozwojo-
wych oraz zwrot gotéwkowy dla MSP.
Sg to jednak wyjatki od zasady, opisa-
ne wprost w ustawie. Przypadki te réz-
nig sie od ,standardowej” ulgi tym, ze
stanowig preferencje skierowane do
ograniczonego kregu podmiotow. Te
ograniczone instrumenty zostaty jed-
nak potraktowane przez ustawodawce
zgodnie z odpowiednimi przepisami
unijnymi o pomocy publicznej.

Zatem, w mojej opinii, wyrok nie powinien
budzi¢ niepokoju ze wzgledu na to, ze:

po pierwsze - wyrok NSA nie odnosi
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sie do konkretnej sytuacji, a wzmian-
ka o pomocy publicznej oderwana jest
od ujawnionego w uzasadnieniu stanu
faktycznego,

po drugie - otwarty i powszech-
ny charakter ulgi (poza wskazanymi
wprost w przepisach wyjatkami), prze-
mawia za tym, ze ulga ta nie stanowi
pomocy publiczne;j.

L PIOTR NOWOSIELSKI
DORADCA PODATKOWY
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WYBOR
ORZECZEN

SADOW

ORAZ TSUE:

SPIS TRESCI

Kwestia niezgodnosci przepisu z art. 23 ust. 1 pkt 45a lit. a ustawy PIT z konstytucyjnag
zasada ochrony intereséw w toku, wyrok TK z 21 listopada 2024 r., sygn. P 11/24 8

Kwestia wierzytelnosci spornych na etapie przedwindykacyjnym stanowiacych tzw.
wierzytelnosci trudne, wyrok NSA z 27 listopada 2024 r., sygn. | FSK 186/21 8

Kwalifikacja ustug wykonywanych przez posrednika ubezpieczeniowego jako ustug
pokrewnych do ustug posrednictwa ubezpieczeniowego, wyrok NSA z 26 listopada 2024r.,
sygn. | FSK 509/21 8

Kwestia skutkéw podatkowych w CIT otrzymania przez spotke prowadzaca dzia-
talnos$é w SSE Srodkéw z FGSP w ramach wsparcia na podstawie art. 15g ustawy
0 COVID-19, wyrok NSA z 26 listopada 2024 r., sygn. | FSK 291/22 8

Kwestia ustugi projektowania tras rowerowych swiadczonych przez fundacje korzy-
stajaca ze zwolnienia na podstawie art. 43 ust. 1 pkt 32 ustawy VAT, wyrok NSA z 22
listopada 2024 r., sygn. | FSK 521/21 9

Kwestia rozliczenia na podstawie art. 18d ust. 2 pkt 1 ustawy CIT wyptaty Swiadczen
oraz naleznych od nich sktadek dla pracownika B+R za okres dtuzszy niz jeden mie-
sigc, wyrok NSA z 21 listopada 2024 r., sygn. Il FSK 226/22 9

Przepis z art. 14a ustawy CIT nie obejmuje swoja hipoteza zobowigzan podatkowych,
wyrok NSA z 20 listopada 2024 r., sygn. Il FSK 253/22 9
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WYBOR
ORZECZEN

SADOW

ORAZ TSUE:

SPIS TRESCI

Kwestia posiadania statusu podatnika podatku dochodowego, jako warunku koniecz-
nego do skorzystania ze zwolnienia na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 58 ustawy CIT,
wyrok WSA w Gliwicach z 28 listopada 2024 r., sygn. | SA/GI 711/24

Kwestia ustalenia czy pomoc publiczna udzielona w zwigzku z nagtym wzrostem cen
energii stanowi dotacje, o ktérej mowa w art. 17 ust. 1 pkt 47 ustawy CIT, wyrok WSA
w Gliwicach z 27 listopada 2024 r., sygn. | SA/Gl 663/24

Kwestia oceny, czy zawarcie przez spétke z podmiotem powigzanym, umowy subro-
gacji wypehnia definicje ukrytych zyskéw, zawarta w art. 28m ust. 3 ustawy CIT, wyrok
WSA w Gliwicach z 27 listopada 2024 r., sygn. | SA/GI 529/24

Kwestia braku uprawnien bankéw do pomniejszenia podstawy opodatkowania PNIF
o obligacje wyemitowane przez inne panstwa cztonkowskie UE, wyrok WSA w Warszawie
z 19 listopada 2024 r., sygn. lll SA/Wa 1934/24

Kwestia oceny czy dostarczenie sprzetu i nadzér nad jego montazem i uruchomieniem
stanowig zakiad w rozumieniu art. 4a pkt 11 ustawy CIT w zw. z art. 5 polsko-francu-
skiej UPO, wyrok WSA w Gliwicach z 18 listopada 2024 r., sygn. | SA/GI 175/24
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Kwestia niezgodnosci przepisu z art.
23 ust. 1 pkt 45a lit. a ustawy PIT z kon-
stytucyjng zasada ochrony intereséw
w toku, wyrok TK z 21 listopada 2024 r.,
sygn. P 11/24

Art. 23 ust. 1 pkt 45a lit. a ustawy PIT w zw.
z art. 4 pkt 1 ustawy z 15 czerwca 2018 r.
0 zmianie ustawy o podatku dochodowym
od 0s6b fizycznych, ustawy o podatku do-
chodowym od 0s6b prawnych oraz ustawy
0 zryczattowanym podatku dochodowym
od niektérych przychodéw osigganych
przez osoby fizyczne w zakresie, w jakim
pozbawia sie mozliwosci uznania za koszty
uzyskania przychodéw odpiséw amortyza-
cyjnych od wartosci poczatkowej Srodkow
trwatych oraz wartosci niematerialnych
i prawnych nabytych nieodptatnie w drodze
darowizny, zwolnionej od podatku od spad-
kow i darowizn, ktorych amortyzacje rozpo-
czeto i nie zakonczono przed 1 stycznia 2018
r.. jest niezgodny z wywodzong z art. 2 Kon-
stytucji RP zasadg ochrony intereséw w toku.

Kwestia wierzytelnosci spornych na
etapie przedwindykacyjnym stano-
wigcych tzw. wierzytelnosci trudne,
wyrok NSA z 27 listopada 2024 r., sygn.
1 FSK 186/21

Charakterystyka wierzytelnosci, ktore spot-
ka nabywa pozwala na ich zakwalifikowa-
nie jako tzw. wierzytelnosci trudnych. Wie-
rzytelnosciami trudnymi sg bowiem nie
tylko wierzytelnosci sporne na etapie win-
dykacyjnym, ale réwniez te, co do ktérych
istniejg ryzyka na etapie przedwindykacyj-
nym. Przyktadowo, gdy dtuznik kwestionu-
je wysokos¢ wierzytelnosci i konieczne jest
uzyskanie wyroku sgdowego potwierdza-
jacego istnienie i wysokos¢ wierzytelnosci,
aby moc przystagpi¢ do etapu windykacji.
Nie mozna uzna¢, ze te wierzytelnosci,
w ktorych istnieje spér dtuznika i cesjona-
riusza co do wysokosci wierzytelnosci, nie
sg ryzykowne. W konsekwencji niniejszej
sprawie nie znajdzie zastosowania art. 8
ust. 1 ustawy VAT i czynnosci nabywania
takich wierzytelnosci nie bedg podlegaty
opodatkowaniu VAT.

Kwalifikacja ustug wykonywanych przez
posrednika ubezpieczeniowego jako
ustug pokrewnych do ustug posrednic-
twa ubezpieczeniowego, wyrok NSA z 26
listopada 2024 r., sygn. | FSK 509/21

Czynnosci takie jak: sporzadzanie i prze-
kazywanie ubezpieczycielowi cyklicznych
raportow  sktadkowych,  zawierajgcych
w szczegblnosci liste osob, ktore zawarty
umowe ubezpieczenia wraz z informacjg
0 opfaceniu przez nie skfadek ubezpiecze-
niowych z tytutu zawartych uméw ubezpie-
czenia, czy tez liste oséb, ktére odstapity od
zawartych uméw ubezpieczenia; wykonywa-
nie innych czynnosci agencyjnych zwigzanych
z obstugg umodw ubezpieczenia ustalanych
z ubezpieczycielem w trybie roboczym (czyn-
nosci zwigzanychz zarzadzeniem zawartymi
umowami ubezpieczenia oraz majgcych na
celu zapewnienie klientom opieki posprze-
dazowej), oraz w zakresie dotyczacym we-
ryfikacji przez spoétke terminowosci wptat
sktadek ubezpieczeniowych, a takze dokony-
wanie windykacji wptat opéznionych, a takze,
w zakresie dokonywania przez spotke pore-
czenia zapfaty sktadek ubezpieczeniowych
naleznych ubezpieczycielowi od klientéw,
z tytutu umow ubezpieczenia zawartych za po-
Srednictwem spotki - nie stanowig ustug po-
krewnych do ustug posrednictwa ubezpiecze-
niowego i nie korzystajg ze zwolnienia z VAT.

Ustugi takie jak: informowanie ubezpie-
czajacych o wysokosci sktadek ubezpiecze-
niowych naleznych z tytutu umowy ubez-
pieczenia poprzez umieszczenie informacji
o ich wysokos$ci w dokumentacji zwigza-
nej ze Swiadczeniem przez spotke ustug
telekomunikacyjnych oraz dokonywanie
w imieniu ubezpieczyciela zwrotéw skita-
dek nienaleznych ubezpieczajgcym, jezeli
taki zwrot jest nalezny (np. wynika z odsta-
pienia ubezpieczajgcego od umowy ubez-
pieczeniu) - stanowig ustugi pokrewne
do ustug posrednictwa ubezpieczeniowe-
go. Ustugi te majg charakter ustug kom-
pleksowych tgcznie z ustugami gtdwnymi
w dziatalnosci agenta. Sg to czynnosci, kté-
re zmierzajg z jednej strony do zawarcia
umowy, a z drugiej do podtrzymywania juz
zawartej umowy.

Kwestia skutkéw podatkowych w CIT
otrzymania przez spétke prowadzaca
dziatalno$é w SSE srodkéw z FGSP w ra-
mach wsparcia na podstawie art. 15g
ustawy o COVID-19, wyrok NSA z 26 li-
stopada 2024 r., sygn. Il FSK 291/22

Dofinansowanie otrzymane przez spotke

z FGSP na dofinansowanie wynagrodzen
i sktadek ZUS pracownikéw zatrudnionych
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w ramach dziatalnosci strefowej, tj. dziatal-
nosci prowadzonej na terenie SSE, stanowi
przychod, o ktérym mowa w art. 12 ust. 1
pkt 1 ustawy CIT, korzystajgcy ze zwolnie-
nia podatkowego okreslonego w art. 17
ust. 1 pkt 34 ustawy CIT.

Kwestia ustugi projektowania tras ro-
werowych swiadczonych przez funda-
cje korzystajaca ze zwolnienia na pod-
stawie art. 43 ust. 1 pkt 32 ustawy VAT,
wyrok NSA z 22 listopada 2024 r., sygn.
1 FSK 521/21

Rozstrzygajac czy ustuga projektowania
Sciezek rowerowych, w tym zréwnowa-
zonych, jest ustugg scisle zwigzang ze
sportem lub wychowaniem fizycznym
nalezy uwzgledni¢, ze pojecia ,,scisle” nie
nalezy wigza¢ z pojeciem ,bezposred-
nio”. Ponadto, jak wynika z orzecznic-
twa TSUE, nie zmienia oceny zwigzania
danych ustug ze sportem fakt, ze mogg
one by¢ wykorzystywane rowniez w in-
nym celu. A zatem argument, ze $ciezki
rowerowe nie sg wykorzystywane wytgcz-
nie do uprawiania sportu, nie przekresla
mozliwosci zastosowania zwolnienia.
Sport, uwzgledniajgc cel zwolnienia z art.
43 ust. 1 pkt 32 ustawy VAT, ktorym jest
obnizenie kosztédw uprawiania sportow,
nalezy rozumie¢ jak najszerzej, nie tyl-
ko jako uprawianie sportu zawodowego,
ale takze amatorskiego, ocierajgcego sie
o rekreacje i wypoczynek.

Kwestia rozliczenia na podstawie art.
18d ust. 2 pkt 1 ustawy CIT wypta-
ty swiadczen oraz naleznych od nich
sktadek dla pracownika B+R za okres
dtuzszy niz jeden miesiac, wyrok NSA
z 21 listopada 2024 r., sygn. Il FSK 226/22

Przepis art. 18d ust. 2 pkt 1 ustawy CIT na-
lezy interpretowac w ten sposéb, ze pod-
stawg do wyliczenia kosztéw kwalifikowa-
nych z tytutu naleznosci pracowniczych
i naleznych od nich sktadek wyptacanych
za okresy dtuzsze niz miesigc (np. kwartal-
ne, po6troczne, roczne) jest czas przezna-
czony przez pracownika na dziatalnos¢
badawczo-rozwojowg w okresie miesig-
ca, w ktorym koszty te zostaty poniesione
przez podatnika.

Przepis z art. 14a ustawy CIT nie obej-
muje swoja hipotezg zobowigzan po-
datkowych, wyrok NSA z 20 listopada
2024 r., sygn. Il FSK 253/22

Zaspokojenie wierzyciela podatkowego
poprzez przeniesienie na niego wtasnosci
rzeczy lub prawa w trybie art. 66 § 1 Ordy-
nacji podatkowej nie jest objete hipoteza
art. 14a ust. 1 ustawy CIT.

Kwestia posiadania statusu podatnika
podatku dochodowego, jako warunku
koniecznego do skorzystania ze zwol-
nienia na podstawie art. 17 ust. 1 pkt
58 ustawy CIT, wyrok WSA w Gliwicach
z28listopada 2024r.,sygn.I1SA/GI1711/24

Jednym z warunkéw zastosowania zwolnie-
nia na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 58 ustawy
CIT jest, aby podmiot otrzymujacy wyptate
podlegat w panstwie, w ktérym ma siedzibe,
opodatkowaniu podatkiem dochodowym
od catosci swoich dochodéw bez wzgledu
na miejsce ich osiggania. A zatem, wegier-
ski fundusz, pomimo ze posiada wegierska
rezydencje podatkowg, nie moze skorzystac
z ww. zwolnienia, bowiem nie jest podatni-
kiem podatku dochodowego.

Kwestia ustalenia czy pomoc publiczna
udzielona w zwiazku z nagiym wzro-
stem cen energii stanowi dotacje,
o ktérej mowa w art. 17 ust. 1 pkt 47
ustawy CIT, wyrok WSA w Gliwicach
z27 listopada 2024r., sygn.1SA/G1663/24

Pomoc publiczna bezzwrotna dla sektoréow
energochtonnych zwigzana z nagtymi wzro-
stami cen gazu ziemnego i energii elektrycz-
nej w postaci okreslonej kwoty pienieznej
stanowi dotacje, zwolniong z opodatkowa-
nia na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 47 ustawy
CIT. O takiej kwalifikacji decyduje charakter
udzielonej pomocy wynikajgcy z analizy doku-
mentéw i aktdow prawnych, takich jak: rozpo-
rzadzenie Rady (UE) 2022/1854 z 6 pazdzier-
nika 2022 r. w sprawie interwencji w sytuagji
nadzwyczajnej w celu rozwigzania problemu
wysokich cen energii, czy komunikat Komisji
Europejskiej ,Tymczasowe kryzysowe ramy
Srodkéw pomocy panstwa w celu wsparcia
gospodarki po agresji Rosji wobec Ukrainy”.
Odwotanie sie w tym zakresie tylko do ustawy
o finansach publicznych jest niewystarczajgce
dla prawidtowej wyktadni pojecia dotacja.
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Kwestia oceny, czy zawarcie przez spét-
ke z podmiotem powigzanym, umowy
subrogacji wypetnia definicje ukrytych
zyskéw, zawarta w art. 28m ust. 3 usta-
wy CIT, wyrok WSA w Gliwicach z 27
listopada 2024 r., sygn. | SA/GI 529/24

Racje nalezy przyznac¢ organowi co do tego,
ze umowa subrogacji jest konstrukcjg zbli-
zong do umowy pozyczki - bo czym innym
jest zwolnienie danego podmiotu zobo-
wigzanego z dtugu od udzielenia wsparcia
finansowego w postaci wyptaconej umowy
pozyczki. Ustawodawca za$ stwierdzit, ze
umowa pozyczki na poziomie ryczattu od
dochodu spétek stanowi ukryty zysk jezeli
jest wyptacana przez spoétke objetg ryczat-
tem podmiotowi powigzanemu. Jezeli nato-
miast udziatowiec udziela pozyczki spotce
objetej ryczattem, to tym ukrytym zyskiem
sg odsetki od tej umowy pozyczki. W przy-
padku umowy subrogacji rowniez stusznie
organ stwierdzit, ze dochodzi do swoistego
finansowania podmiotu powigzanego, co
moze rzeczywiscie oznacza¢, ze dojdzie do
wyptaty ukrytego zysku.

Kwestia braku uprawnien bankéw do
pomniejszenia podstawy opodatko-
wania PNIF o obligacje wyemitowane
przez inne panstwa cztonkowskie UE,
wyrok WSA w Warszawie z 19 listopada
2024 r., sygn. Ill SA/Wa 1934/24

W Swietle art. 5 ust. 9 pkt 1 ustawy o fi-
nansach publicznych, papiery wartosciowe
wyemitowane przez inne panstwa UE (ob-
ligacje UE) nie sg skarbowymi papierami
wartosciowymi w rozumieniu art. 95 ust. 1
ustawy o finansach publicznych, zatem nie
bedg pomniejsza¢ po stronie banku pod-
stawy opodatkowania PNIF.

Kwestia oceny czy dostarczenie sprze-
tu i nadzér nad jego montazem i uru-
chomieniem stanowia zaktad w rozu-
mieniu art. 4a pkt 11 ustawy CIT w zw.
z art. 5 polsko-francuskiej UPO, wyrok
WSA w Gliwicach z 18 listopada 2024 r.,
sygn. | SA/GI 175/24

Oceniajgc charakter realizowanego przez
spotke francuskg projektu - nalezy oceni¢
zawarty przez nig kontrakt kompleksowo,
uwzgledniajac, ze jest to kontrakt pieciolet-
ni. Tym samym w sytuacji gdy realizacja kon-
traktu, tj. montaz/instalacja sprzetu, nadzor
nad jego montazem i uruchomieniem na
terenie Polski bedzie trwat powyzej 18 mie-
siecy, to powyzsze prace bedg skutkowaty
powstaniem dla spotki zaktadu podatkowe-
g0 na terytorium Polski w rozumieniu art.
4a pkt 11 ustawy CIT w zw. z art. 5 polsko-
-francuskiej UPO. Przekroczenie terminu
okreslonego w umowie oznacza, ze zaktad
bedzie istniat od samego poczatku (tj. od
dnia rozpoczecia prac budowlanych), a nie
od momentu przekroczenia 18 miesiecy.
Zrodzi to w rezultacie ograniczony obowig-
zek podatkowy dla przedsiebiorstwa w pan-
stwie zrodta, rozciggajacy sie na dochody
osiggniete od dnia rozpoczecia Swiadczenia
ww. ustug na terenie Polski.
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INTERPRETAC]I

PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Kwestia stosowania niektérych warunkéw zwolnienia okreslonego w art. 21 ust. 3 usta-
wy CIT, interpretacja ogélna Ministra Finanséw z 20 listopada 2024 r., sygn. DD9.8202.2.2024 13

Kwestia warunkéw stosowania zwolnienia okreslonego w art. 22 ust. 4 ustawy CIT,
interpretacja ogélna Ministra Finanséw z 15 listopada 2024 r., sygn. DD9.8202.1.2024 13

Kwestia momentu powstania obowigzku podatkowego w VAT przy wprowadzeniu
energii elektrycznej z instalacji fotowoltaicznej do sieci dystrybucyjnej w systemie
net-billing przez prosumenta, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 22 listopada 2024 .,
sygn. 0113-KDIPT1-1.4012.686.2024.1.WL 14

Kwestia zastosowania zwolnienia z art. 43 ust. 1 pkt 32 ustawy VAT dla ustug organiza-
cji zajec¢ sportowych przez fundacje, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 20 listopada
2024 r., sygn. 0113-KDIPT1-1.4012.749.2024.2.AKA 14

Sprzedaz tokenéw przez fundacje rodzinng nie podlega zwolnieniu z art. 6 ust. 1
pkt 25 ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 19 listopada 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-2.4010.523.2024.1.BD 14

Kwestia kosztu wynagrodzenia faktora ponoszonego przez spétke stanowig-
cego koszt finansowania dtuznego i podlegajacego ograniczeniom wskazanym
w art. 15c ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 5 listopada 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-1.4010.443.2024.1.BS 15

Kwestia ustalenia podstawy opodatkowania VAT w zwigzku z prowadzeniem serwi-

su internetowego, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 15 listopada 2024 r., sygn.
0111-KDIB3-1.4012.525.2024.1.KO 15
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WYBOR

INTERPRETAC]I

PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Zakup obligacji skarbowych lub nieskarbowych papieréw diuznych poprzez bank
komercyjny, z czego wynika koniecznos¢ zawarcia z bankiem umowy o swiadczenie
ustug powierniczych, nie skutkuje utratg prawa do opodatkowania CIT estonskim.
Kwestia stosowania art. 28] ust. 1 pkt 2 ustawy CIT w przypadku wykupu obligacji
przez ich emitenta, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 15 listopada 2024 r., sygn.
0111-KIB2-1.4010.492.2024.1.AS 16

Kwestia oceny, czy dochody z komercjalizacji wytworzonych przez spétke praw wia-
snosci intelektualnej do aplikacji X oraz jej modutéw i nowych aplikacji, wytworzo-
nych w ramach dziatalnosci rozwojowej korzystajg z preferencyjnej stawki podatku
w wysokosci 5% podstawy opodatkowania zgodnie z art. 24d ust. 1 ustawy CIT, inter-
pretacjaindywidualna Dyrektora KIS z 14 listopada 2024 r., sygn. 0111-KDIB1-3.4010.479.2024.2.JKU 16

Sposéb ustalenia wartosci transakcji kontrolowanej, o ktérej mowa w art. 11k usta-
wy CIT w przypadku konsorcjum. Przestanki skorzystania ze zwolnienia z obowigz-
ku sporzadzenia lokalnej dokumentacji cen transferowych, o ktérym mowa w art.
11n pkt 1 ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 12 listopada 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-1.4010.600.2024.1.MF 18

Kwestia powstania w Polsce zaktadu w rozumieniu art. 4a pkt 11 ustawy CIT i art. 6

polsko-amerykanskiej UPO, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 5 listopada 2024 r.,
sygn. 0114-KDIP2-1.4010.468.2024.3.MW 19
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Kwestia stosowania niektérych wa-
runkéw zwolnienia okreslonego
w art. 21 ust. 3 ustawy CIT, interpre-
tacja ogélna Ministra Finanséw z 20 li-
stopada 2024 r., sygn. DD9.8202.2.2024

Wyrazony w art. 21 ust. 3 pkt 2 ustawy CIT
warunek, odnoszacy sie do koniecznosci
.podlegania opodatkowaniu podatkiem
dochodowym od catosci swoich docho-
dow, bez wzgledu na miejsce ich osigga-
nia” w panstwie cztonkowskim UE lub EOG,
wskazuje, ze dla zastosowania tego zwol-
nienia, podmiot, ktéry uzyskuje w Polsce
przedmiotowe przychody, powinien byc¢
spotka podlegajagcg nieograniczonemu
obowigzkowi podatkowemu w kraju nale-
zacym do UE lub EOG. Zatem dla spetnie-
nia tego warunku podmiot ten powinien
by¢ podatkowym rezydentem w jednym
z wyzej wskazanych panstw.

Uwzgledniajgc zatem motywy i cele Dy-
rektywy nr 2003/49/WE oraz orzecznictwo
TSUE przyjac¢ nalezy, iz okreslony w art. 21
ust. 3c ustawy CIT warunek niekorzystania
przez odbiorce odsetek lub naleznosci li-
cencyjnych ,ze zwolnienia z opodatkowania
podatkiem dochodowym od catosci swo-
ich dochodow, bez wzgledu na zrédto ich
osiggania” nalezy rozumie¢ w ten sposéb,
ze odbiorca takich odsetek lub nalezno-
sci licencyjnych: i) nie korzysta w panstwie
swojej rezydencji podatkowej ze zwolnienia
z opodatkowania podatkiem dochodowym
ani od catosci uzyskiwanych dochodoéw, ani
ze zwolnienia z opodatkowania podatkiem
dochodowym okreslonych kategorii docho-
dow, lub ii) szczegblnych zasad opodatko-
wania podatkiem dochodowym dochodéw
uzyskiwanych z tytutu otrzymanych przez
podmiot odsetek lub/i naleznosci licencyj-
nych. W przypadku spétki uzyskujgcej przy-
chody z tytutu odsetek i naleznosci licencyj-
nych, bedacej rzeczywistym wiascicielem
takich naleznosci (art. 21 ust. 3 pkt 4 ustawy
CIT), spetnienie ww. warunku nalezy oce-
niac przez pryzmat obowigzujgcych w kraju
jej rezydencji podatkowej przepiséw prawa
podatkowego lub przez pryzmat przyzna-
nych (np. na podstawie decyzji administra-
cyjnej) przez administracje podatkowga tego
kraju takiemu podmiotowi szczegdlnych
preferencji podatkowych.

Niemniej, jezeli ze wzgledu na indywidu-
alng sytuacje danego podatnika, podatnik

ten od uzyskanego dochodu faktycznie
nie ptaci w danym okresie (roku) w kraju
swojej rezydencji podatku dochodowego
(gdyz np. rozlicza poniesiong strate podat-
kowaq), to sytuacja taka - sama przez sie -
nie oznacza, ze tak rozumiane kryterium
niekorzystania ze zwolnienia z opodatko-
wania nie jest spetnione. Kwestia braku
zaptaty podatku przez podatnika wynikaja-
ca z jego indywidualnej sytuacji moze by¢
analizowana z punktu widzenia przepiséw
art. 22c ustawy CIT.

Kwestia warunkow stosowania zwol-
nienia okresSlonego w art. 22 ust. 4
ustawy CIT, interpretacja ogélna Mi-
nistra Finanséw z 15 listopada 2024 r.,
sygn. DD9.8202.1.2024

Uwzgledniajgc cele Dyrektywy nr 90/435/
EWG oraz wyroku TSUE z 8 marca 2017 r.
w sprawie C-448/15 (Wereldhave Belgium
Comm. VA iin.), przyja¢ nalezy, iz nie naru-
sza warunku ,niekorzystania ze zwolnienia
z opodatkowania podatkiem dochodowym
od catosci swoich dochodéw, bez wzgledu
na zrédto ich osiggania”, fakt iz odbiorca
dywidendy z innego panstwa cztonkowskie-
go UE lub EOG korzysta ze zwolnienia po-
datkowego o charakterze przedmiotowym
w stosunku do otrzymywanej dywidendy
na podstawie przepiséw podatkowych
bedacych implementacja do ustawodaw-
stwa krajowego postanowien Dyrektywy nr
90/435/EWG.

Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze nastepuja-
ce okolicznosci nie Swiadcza o tym, ze podat-
nik korzysta ze zwolnienia z opodatkowania
od catosci swoich dochodéw w rozumieniu
art. 22 ust. 4 pkt. 4 ustawy CIT: i) dochodzi
do przekazywania zyskéw w taricuchu pod-
miotow w taki sposob, ze dywidenda nie jest
co najmniej jednokrotnie opodatkowana
w ramach UE lub EOG, gdy jej rzeczywistym
wiascicielem jest spotka majaca siedzibe do
celéw podatkowych poza UE i EOG lub pod-
miot niespetniajacy definicji spotki w rozu-
mieniu Dyrektywy nr 90/435/EWG, ii) brak
zaptaty podatku dochodowego przez po-
datnika w danym roku podatkowym wynika
z jego indywidualnej sytuacji (np. rozliczenie
straty podatkowej czy osigganie wylgcznie
przychodéw z dywidend). Nalezy jednak-
ze zaznaczyc¢, ze okolicznosci te mogg byc
ewentualnie badane i oceniane przez pry-
zmat art. 22c ustawy CIT.
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Kwestia momentu powstania obowiagz-
ku podatkowego w VAT przy wprowa-
dzeniu energii elektrycznej z instalacji
fotowoltaicznej do sieci dystrybucyj-
nej w systemie net-billing przez prosu-
menta, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 22 listopada 2024 r., sygn.
0113-KDIPT1-1.4012.686.2024.1.WL

Obowigzek podatkowy dla dostawy ener-
gii elektrycznej dokonanej przez gmine jako
prosumenta powstaje zgodnie z art. 19a ust.
5 pkt 4 lit. a oraz art. 19a ust. 7 ustawy VAT
z chwilg wystawienia przez gmine faktury lub
z chwilg uptywu terminu na jej wystawianie
(gdy gmina nie wystawi faktury lub wystawi jg
z op6znieniem), a w przypadku gdy nie okre-
Slono takiego terminu - z chwilg uptywu ter-
minu ptatnosci. Przez ,termin ptatnosci” ro-
zumie sie termin ptatnosci za dostawe energii
wprowadzonej do sieci przez prosumenta.
Wprowadzenie do sieci energii elektrycznej
wytworzonej przez gmine za wynagrodze-
niem, podlega opodatkowaniu VAT, jako od-
ptatna dostawa towardw na podstawie art. 5
ust. 1 pkt 1 wzw. z art. 7 ust. 1 ustawy VAT.

Jednoczesnie z okolicznosci sprawy wynika,
ze w zawartych z przedsiebiorstwem energe-
tycznym umowach nie okreslono terminow
wystawienia przez gmine faktur i terminow
ptatnosci tych faktur odnoszacych sie do ener-
gii elektrycznej wprowadzonej przez gmine do
sieci dystrybucyjnej. Jednakze, przedstawiony
model rozliczeh miedzy stronami wskazuje na
rodzaj kompensaty wzajemnych zobowigzan
i naleznosci z tytutu dostaw energii z przed-
siebiorstwem energetycznym oraz wartosc¢
energii wykazywana jest w formie depozytu na
koncie gminy i na fakturach z przedsiebiorstwa
energetycznego. Zatem gmina zobowigzana
jest, stosownie do art. 106b ust. 1 pkt 1 ustawy
VAT, do udokumentowania fakturg ww. sprze-
dazy energii elektrycznej na rzecz przedsiebior-
stwa energetycznego w terminie wyznaczonym
przepisem art. 106i ust. 3 pkt 4 ustawy VAT, tj.
nie pozniej niz z uptywem terminu ptatnosci.

Kwestiazastosowania zwolnieniazart.
43 ust. 1 pkt 32 ustawy VAT dla ustug or-
ganizacji zajec¢ sportowych przez fun-
dacje, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 20 listopada 2024 r., sygn.
0113-KDIPT1-1.4012.749.2024.2.AKA

Skoro ustugi Swiadczone w formie zajec
sportowych, o ktérych mowa we wniosku,

majg Scisty zwigzek z uprawianiem sportu
i sg Swiadczone na rzecz oséb uprawiajgcych
sport i swiadczgc ww. ustugi fundacja nie jest
nastawiona na osigganie zyskow, a wszelkie
osiggniete nadwyzki finansowe przeznacza-
ne sg na realizacje celéw statutowych, w tym
na organizowanie zawodow sportowych, to
ustugi te mogg korzysta¢ ze zwolnienia od
podatku VAT. Wobec spetnienia przestanki
podmiotowej, jak tez przedmiotowej, o kto-
rych mowa w art. 43 ust. 1 pkt 32 ustawy
VAT, do organizowanych przez fundacje za-
jec sportowych, objetych zakresem pytania,
ma zastosowanie zwolnienie od podatku
VAT przewidziane w ww. przepisie. W zwigz-
ku z tym, uczestnictwo w zajeciach sporto-
wych o ktérych mowa we wniosku, za ktére
fundacja pobiera wynagrodzenie, podlega
zwolnieniu od podatku VAT na podstawie
art. 43 ust. 1 pkt 32 ustawy VAT.

Sprzedaz tokenéw przez fundacje
rodzinng nie podlega zwolnieniu
z art. 6 ust. 1 pkt 25 ustawy CIT, in-
terpretacja indywidualna Dyrekto-
ra KIS z 19 listopada 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-2.4010.523.2024.1.BD

Skoro mienie (5 tokenéw), o ktérym mowa
we wniosku zostanie wniesione do funda-
Cji, a tym samym przez nig nabyte w celu
powiekszania jego wartosci, czyli w celu in-
westycyjnym a nastepnie zbyte to nie jest
to zaden z przypadkéw tzw. dozwolonej
dziatalnosci gospodarczej. Z opisu sprawy
nie wynika, aby mienie, o ktérym mowa we
whniosku byto wykorzystywane do prowadze-
nia dziatalnosci przez fundacje - nie mozna
zatem twierdzi¢, ze nie zostanie nabyte wy-
tacznie w celu dalszego zbycia - w ramach
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
okreslonej w ustawy o fundacji rodzinne;j.
W swietle powyzszego uznacnalezy, ze groma-
dzenie i zbywanie sktadnikow majgtkowych
w okolicznosciach opisanych we wniosku nie
jest dziatalnoscig gospodarczg dopuszczong
przez przepisy ustawy o fundacji rodzinne;j.
Sktadniki te nie sg w zaden sposdb wykorzy-
stywane w prowadzonej dziatalnosci fundacji
rodzinnej, a ich przetrzymywanie w celach in-
westycyjnych (wzrostu wartosci) nalezy uznac
za nabycie w celu ich dalszego zbycia.

W konsekwencji dziatania te nie kwalifikuja
sie do dozwolonej dziatalnosci fundacji ro-
dzinnej, o ktérej mowa w art. 5 ust. 1 pkt 1
ustawy o fundacji rodzinnej. Tym samym
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sprzedaz tokendw, jako gromadzonego mie-
nia inwestycyjnego nie kwalifikuje sie do do-
zwolonej dziatalnosci gospodarczej fundacji
rodzinnej z uwagi na ich przetrzymywanie
w celach inwestycyjnych. Fundacja w akcie
zatozycielskim nabedzie tokeny od fundato-
ra, a nastepnie bedzie przetrzymywata je do
momentu osiggniecia zadowalajgcego po-
ziomu wzrostu ich wartosci. W konsekwencji,
dochdéd ze sprzedazy tokendéw na zasadach
opisanych we wniosku bedzie opodatkowa-
ny zgodnie z art. 24r ust. 1 ustawy CIT jako
wykraczajgcy poza zakres dozwolonej dzia-
talnosci okreslonejw art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy
o fundacji rodzinnej. W Swietle powyzszego
dziatalnos$¢, o ktérej mowa we wniosku be-
dzie podlegata opodatkowaniu podatkiem
dochodowym od oséb prawnych, poniewaz
w rozpatrywanej sprawie nie znajdzie zasto-
sowania zwolnienie wynikajgce z art. 6 ust. 1
pkt 25 ustawy CIT.

Kwestia kosztu wynagrodzenia faktora
ponoszonego przez spétke stanowigcego
koszt finansowania dtuznego i podlega-
jacego ograniczeniom wskazanym w art.
15c ustawy CIT, interpretacja indywidu-
alna Dyrektora KIS z 5 listopada 2024 r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4010.443.2024.1.BS

W opisanym we wniosku stanie faktycznym
w wynagrodzeniu ptaconym faktorowi nie
wystepuje ,podziat” na wynagrodzenie z
tytutu faktoringu petnego i niepetnego, co
dodatkowo wskazuje na jeden i ten sam
cel zawarcia umowy faktoringu, jakim jest
biezgce pozyskanie finansowania z tytutu
wystawionych faktur. Wynagrodzenie to
jest kalkulowane tacznie jako suma: prowi-
zji w wysokosci x% wartosci limitu faktorin-
gowego ustalonego na podstawie umowy i
odsetek od udzielonego finansowania kal-
kulowanych wedtug stopy bazowej WIBOR
™ +y% p.a.

Podziat taki jest zaproponowany przez
samg spotke i stanowi on swego rodzaju
szacunek w zakresie przyporzadkowania
kosztow faktoringu do jego rodzajow (pet-
ny lub z prawem regresu). Opiera sie on na
przyjeciu, ze kwota wynagrodzenia odno-
szgca sie do faktoringu niepetnego stanowi
koszt finansowania dtuznego w rozumieniu
art. 15c ustawy CIT wytgcznie czesciowo, tj.
w czesci przypadajacej na: 5% limitu fak-
toringowego (tj. w czesci, w stosunku do
ktérej faktor moze zwrdcic sie z regresem

do spotki) oraz sptat dokonywanych przez
spotke bezposrednio na rzecz faktora z ty-
tutu faktur wystawionych na kluczowego
klienta. W pozostatej czesci wynagrodzenie
stanowi ptatnos¢ z tytutu faktoringu petne-
g0 niestanowigcg kosztow finansowania
dtuznego.

Nalezy zauwazy¢, ze 95% wartosci wynagro-
dzenia w czesci dotyczacej limitu faktorin-
gowego, ktére ma nie podlegac ogranicze-
niom w zaliczaniu do kosztéw podatkowych,
nie jest de facto ustalone na podstawie
wartosci konkretnych wierzytelnosci prze-
kazywanych (cedowanych) na faktora, tylko
jest przyjete jako réznica catego limitu fak-
toringowego i 5% tej kwoty, a wiec w kazdej
sytuacji, niezaleznie od tego czy caly limit
zostanie wykorzystany, lub czy dojdzie do
regresu w wysokosci 5% limitu (jak wynika
z tresci wniosku: w takiej czesci faktor moze
- a wiec nie musi - zwrdcic sie z regresem
do spotki).

W zwigzku z powyzszym, wskazac nalezy, ze
opisany w stanie faktycznym faktoring na-
zwany mieszanym w catosci stanowi forme
finansowania faktoranta, a koszty wyna-
grodzenia ponoszone przez spoétke (odsetki
plus prowizja) stanowig koszty finansowa-
nia dtuznego w rozumieniu art. 15c ustawy
CIT i beda podlegaty w catosci limitowaniu
w zakresie zaliczenia do kosztéw uzyskania
przychodow.

Kwestia ustalenia podstawy opo-
datkowania VAT w zwigzku z pro-
wadzeniem serwisu internetowego,
interpretacja indywidualna Dyrek-
tora KIS z 15 listopada 2024 r., sygn.
0111-KDIB3-1.4012.525.2024.1.KO

Podstawg opodatkowania VAT dostawy
towardéw lub Swiadczenia ustug jest wyna-
grodzenie rzeczywiscie otrzymane z tego
tytutu. Owo wynagrodzenie jest zatem war-
toscig subiektywng, czyli rzeczywiscie otrzy-
mang, a nie wartoscig oszacowang wedtug
kryteriow obiektywnych. Ponadto wynagro-
dzenie musi by¢ wyrazalne w pienigdzu.
W opisanej sprawie spotka nie bedzie stro-
ng zadnych transakcji pomiedzy uzytkowni-
kami. Spétka na zadnym etapie nie bedzie
strong transakcji zawieranych za pomocg
serwisu ani nie bedzie ponosi¢ odpowie-
dzialnosci za tresci w nim publikowane. Rola
spotki bedzie sprowadzata sie jedynie do
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udostepnienia strony internetowej, miejsca
na serwerze i rozwigzan informatycznych
umozliwiajgcych zapoznanie sie uzytkowni-
kom z tre$ciami zamieszczonymi w serwisie
oraz odptatne uzyskiwanie do nich dostepu.
Serwis skierowany jest wytgcznie do 0sob fi-
zycznych.

Wynagrodzeniem spotki za $wiadczone
ustugi posrednictwa bedzie prowizja, ob-
liczana i potrgcana z kwoty ceny ustalonej
za dostep do tresci przez tworce. Spotka
wraz z tworcami ustalg, ze kwotg prowizji
jest kwota brutto. W zwigzku z powyzszym
podstawe opodatkowania z tytutu tgczenia
w serwisie internetowym uzytkownikow
z twdrcami stanowi/bedzie stanowi¢ prowi-
zja (pomniejszona o nalezny podatek VAT)
nalezna od twércéw. Reasumujac, w zwigz-
ku z realizowanymi przez spotke transak-
cjami (tj. taczenia uzytkownikéw z tworca-
mi), podstawg opodatkowania jest/bedzie
prowizja, pomniejszona o nalezny podatek
VAT, potrgcana automatycznie przez spotke
przy rozliczeniu za pomocg bramki ptatno-
$ci dostarczonej przez serwis.

Zakup obligacji skarbowych lub nie-
skarbowych papieréw diuznych po-
przez bank komercyjny, z czego wynika
konieczno$¢ zawarcia z bankiem umo-
wy o Swiadczenie ustug powierniczych,
nie skutkuje utrata prawa do opodat-
kowania CIT estoniskim. Kwestia sto-
sowania art. 28j ust. 1 pkt 2 ustawy CIT
w przypadku wykupu obligacji przez
ich emitenta, interpretacja indywidual-
na Dyrektora KIS z 15 listopada 2024 r.,
sygn. 0111-KiB2-1.4010.492.2024.1.AS

Zakup obligacji skarbowych lub nieskar-
bowych papieréw dtuznych poprzez bank
komercyjny, z czego wynika koniecznos¢
zawarcia z bankiem umowy o Swiadczenie
ustug powierniczych, nie spowoduje utraty
prawa do opodatkowania w formie ryczattu
od dochodéw spotek (tzw. estonskiego CIT).

W wyniku wykupu obligacji przez ich emi-
tenta, dochodzi do realizacji praw z obliga-
Cji, tj. spétka otrzymuje wartos¢ nominalng
obligacji, ktorej element stanowi dyskon-
to. Wobec powyzszego, ustalajgc struktu-
re przychodoéw, o ktérych mowa w art. 28]
ust. 1 pkt 2 ustawy CIT, wérdd ktérych na-
lezy ujg¢ tez przychody wymienione w lit.
f, spbétka powinna uwzgledni¢ catg kwote

otrzymang z tytutu realizacji prawa, jakim
jest wierzytelnosc¢ przystugujgca spoétce jako
obligatariuszowi wobec emitenta, wynika-
jgca ze zobowigzania emitenta do wykupu
obligacji w ustalonym terminie. Nalezy bo-
wiem podkresli¢, ze w art. 28j ust. 1 pkt 2 lit.
f ustawy CIT ustawodawca wyraznie wska-
zuje na przychody osiggniete ze zbycia i re-
alizacji praw z instrumentéw finansowych,
a nie na dochody, czyli réznice pomiedzy
przychodami a kosztami.

Uzasadnienie spotki dla uwzglednienia
kwoty samego dyskonta nie znajduje wiec
potwierdzenia w wyktadni literalnej, ktéra
tylko wyjatkowo moze by¢ pominieta i za-
stgpiona, np. wyktadnig celowosciows, przy
czym argumenty spoétki réwniez nie uzasad-
niajg tego rodzaju wyktadni. Zatem, stano-
wisko, ze do przychodéw, o ktérych mowa
w art. 28j ust. 1 pkt 2 ustawy CIT nalezy
wlicza¢ wytgcznie kwote dyskonta, tj. kwo-
te stanowigcg réznice pomiedzy wartoscig
zbycia, a kwotg nabycia tych obligacji - na-
lezato uznac za nieprawidtowe.

Kwestia oceny, czy dochody z komer-
cjalizacji wytworzonych przez spél-
ke praw wilasnosci intelektualnej do
aplikacji X oraz jej modutéw i nowych
aplikacji, wytworzonych w ramach
dziatalnosci rozwojowej korzystaja
z preferencyjnej stawki podatku w wy-
sokosci 5% podstawy opodatkowania
zgodnie z art. 24d ust. 1 ustawy CIT,
interpretacja indywidualna Dyrek-
tora KIS z 14 listopada 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-3.4010.479.2024.2.JKU

W celu skorzystania z ulgi na dziatalno$¢ ba-
dawczo-rozwojowg, nalezy przeprowadzi¢
analize nakierowang na zidentyfikowanie
przejawow dziatalnosci gospodarczej, kto-
re mogg zosta¢ uznane za dziatalnos¢ ba-
dawczo-rozwojowa (tj. tych aktywnosci po-
datnika, ktére spetniajg definicje wskazane
w art. 4a pkt 26-28 ustawy CIT). Opisywana
przez spoétke dziatalno$¢ polegajgca na cig-
glym ulepszaniu opracowanej w przesztosci
aplikacji spetnia warunki do uznania jej za
dziatalno$¢ badawczo-rozwojowg w rozu-
mieniu art. 4a pkt 26-28 ustawy CIT.

Rozwijana przez spétke aplikacja jest progra-
mem komputerowym bedacym utworem
podlegajgcym ochronie na podstawie art.
74 ustawy o prawie autorskim i prawach
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pokrewnych. Zatem, stanowi kwalifikowane
prawo wiasnosci intelektualnej w rozumie-
niu art. 24d ust. 2 pkt 8 ustawy CIT. Tym sa-
mym, spétka moze zastosowac stawke 5%
do dochodu uzyskiwanego z tytutu opfat
lub naleznosci wynikajgcych z umowy licen-
cyjnej zwigzanej z kwalifikowanym prawem
wiasnosci intelektualnej. Uzyskiwane przez
spotke dochody z komercjalizacji praw wita-
snosci intelektualnej do aplikacji X rozwinie-
tej, ulepszonej przez spétke w ramach dzia-
talnosci badawczo-rozwojowej, tj. przychody
z tytutu sprzedazy abonamentéw, stanowig
kwalifikowany dochéd z kwalifikowanych
praw wiasnosci intelektualnej, a tym samym
korzystajg z preferencyjnej stawki podatku
w wysokosci 5% podstawy opodatkowania
zgodnie z art. 24d ust. 1 ustawy CIT.

Koszty zakupu licencji na oprogramowa-
nie wykorzystywane w pracach zwigzanych
z rozwojem aplikacji oraz zakupu innych
ustug wskazanych we wniosku stanowig
koszty poniesione na prowadzong bezpo-
Srednio przez podatnika dziatalno$¢ ba-
dawczo-rozwojowg, zwigzang z kwalifiko-
wanym prawem wiasnosci intelektualnej
i moga zostac ujete w literze ,a" we wzorze,
o ktérym mowa w art. 24d ust. 4 ustawy
CIT. Natomiast koszty zakupu sprzetu kom-
puterowego, w czesci w jakiej jest on udo-
stepniany wspotpracownikom spotki zgod-
nie z postanowieniami zawartych umoéw
o Swiadczenie ustug, nie powinny by¢ przez
spotke uwzglednione w literze ,a" wzoru
nexus. Wydatki te dotyczg bowiem podmio-
tow zewnetrznych Swiadczacych na rzecz
spotki ustugi na podstawie zawartych umow
o Swiadczenie takich ustug, a wiec nie mozna
uznac¢, ze zostaty one poniesione na prowa-
dzong bezposrednio przez spotke dziatalnos¢
badawczo-rozwojowg, zwigzang z kwalifiko-
wanym prawem wiasnosci intelektualne;.

Koszty obejmujgce zakup nastepujgcych
ustug (przyktadowo):

ustugi programistyczne w zakresie opra-
cowania czesci sktadowych oprogramo-
wania, tj. ustugi tworzenia czesci kodu
aplikacji X, nabywane od wspotpracowni-
kow (tzw. software development);

ustugi typu product design, nabywane od
wspotpracownikow, tj. ustugi obejmujgce
tworzenie koncepcji nowych funkcjonal-
nosci aplikacji X i wtyczek do przeglada-

rek oraz wytyczanie kierunkéw rozwoju
oprogramowania, ustalanie strategii jego
rozwoju, opracowywanie koncepcji wdro-
zenia ulepszen aplikacji X, prowadzenie
badan, analiz i testow uzytkownikéw, pro-
jektowanie nowych funkcji i testowanie
nowych, potencjalnych rozwigzan, row-
niez w oparciu o dostarczone przez Wnio-
skodawce tresci;

ustugi zwigzane z tworzeniem rozwigzan
majacych na celu poprawe uzytecznosci i
funkcjonalnosci wytwarzanego oprogra-
mowania, koordynacja pracy zespotu pro-
gramistoéw i pozostatych specjalistow;

ustugi w zakresie prowadzenia badan
oraz rozwoju narzedzi do optymalizacji
tresci (SEO);

ustugi projektowania ustugi zwigzane;j
z zarzadzaniem siecig i systemami infor-
matycznymi;

ustugi projektowania interfejsow graficz-
nych UX/Ul;

ustugi w zakresie prowadzenia badan
oraz rozwoju aplikacji X w technologiach
TypeScript i Elixir oraz ustugi implemen-
tacji aplikacji X w technologiach Javascript
i Elixir;

opracowywanie czesci sktadowych opro-
gramowania do analizy danych metodami
uczenia maszynowego;

- stanowig koszty poniesione na nabycie wy-
nikdw prac badawczo-rozwojowych zwigza-
nych z kwalifikowanym prawem wiasnosci
intelektualnej od podmiotu niepowigzane-
go w rozumieniu art. 11a ust. 1 pkt 3 ustawy
CIT i mogg zostac ujete we wzorze, o ktérym
mowa W przepisie art. 24d ust. 4, w literze
.b" ustawy CIT.

Koszty (przyktadowo):

ustug zwigzanych z zarzgdzaniem siecig
i systemami informatycznymi,

ustug zwigzanych z pomocg techniczng
w zakresie technologii informatycznych
i sprzetu komputerowego,

ustug zwigzanych z doradztwem w zakre-
sie oprogramowania komputerowego,
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- nie stanowig kosztéow poniesionych na
nabycie wynikéw prac badawczo-roz-
wojowych zwigzanych z kwalifikowa-
nym prawem witasnosci intelektualnej
od podmiotu niepowigzanego w rozu-
mieniu art. 11a ust. 1 pkt 3 ustawy PIT,
ktéore mozna uja¢ w literze ,b"” wzoru
nexus. Wskazane wydatki zwigzane sg
z prowadzong przez spotke dziatalnoscia
W ujeciu ogbdlnym, a nie z wytworzeniem,
rozwinieciem, ulepszeniem konkretnego
kwalifikowanego prawa witasnosci inte-
lektualnej.

Koszty nabyciawynikéw prac badawczo-roz-
wojowych od wspotpracownikéw bedgcych
podmiotami powigzanymi ze sp6tkg stano-
wig koszty poniesione na nabycie wynikow
prac badawczo-rozwojowych zwigzanych
z kwalifikowanym prawem wiasnosci in-
telektualnej od podmiotu powigzanego
w rozumieniu art. 11a ust. 1 pkt 4 ustawy
CIT i mogg zosta¢ ujete we wzorze nexus
w literze ,c".

Koszty wskazane w pkt D wniosku (tj. kosz-
ty nabycia wynikéw prac badawczo-rozwo-
jowych od wspétpracownikéw oraz koszty
kwalifikowanych praw wiasnosci intelek-
tualnej w zwigzku z aportem wniesionym
do spotki) stanowig koszty poniesione na
nabycie przez spotke kwalifikowanego pra-
wa wiasnosci intelektualnej, ujmowane we
wzorze, o ktorym mowa w art. 24d ust. 4
w lit. ustawy CIT.

Koszty takie jak przyktadowo: ustugi ad-
ministrowania biurem, ustugi ksiegowe
oraz ustugi doradztwa podatkowego,
koszt zakupu artykutdw gospodarczych
do biura, ustugi zwigzane z obstuga
klienta, koszt ubezpieczenia, materiaty
biurowe, stanowig koszty nieujmowane
w kalkulacji wskaznika ,Nexus”, tj. kosz-
ty, ktorych nie mozna zakwalifikowa¢ do
zadnej z liter wskazanych w przepisie art.
24d ust. 4 ustawy CIT, z wyjgtkiem cze-
Sci kosztow sprzetu komputerowego,
udostepnionego osobom zatrudnionym
przez spotke na podstawie umow cywil-
noprawnych oraz - w przysztosci - na
podstawie umow o prace.

Sposéb ustalenia wartosci transakcji
kontrolowanej, o ktérej mowa w art.
11k ustawy CIT w przypadku konsor-
cjum. Przestanki skorzystania ze zwol-
nienia z obowiazku sporzadzenia lokal-
nej dokumentacji cen transferowych,
o ktérym mowa w art. 11n pkt 1 usta-
wy CIT, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 12 listopada 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-1.4010.600.2024.1.MF

Wobec braku szczegbélnych uregulowan do-
tyczacych umowy konsorcjum, mozliwe jest
odniesienie wartosci transakcji do ogolnych
norm regulujgcych progi dokumentacyjne
dla okreslonych rodzajéow transakcji (zawar-
tych w art. 11k ust. 2 ustawy CIT), biorgc pod
uwage rodzaj transakcji wykonywanej w ra-
mach umowy konsorcjum. Tym samym przy
okresleniu wartosci transakcji nalezatoby bra¢
pod uwage wartos¢ wynikajgcg z faktur wysta-
wionych w roku podatkowym przez partnera
konsorcjum na rzecz podmiotu powigzanego
(lidera konsorcjum) z tytutu rozliczeh w ra-
mach zawartych uméw i nastepnie poréwnac
tgczng wartos¢ wystawionych faktur z progiem
dokumentacyjnym wtasciwym dla danej trans-
akgji. Zatem, wartos¢ transakcji powinna by¢
okreslona na podstawie wartosci ustug wy-
konanych przez partnera w ramach poszcze-
gbInych umoéw konsorcjum w poszczegdlnych
latach podatkowych (udokumentowanych
wystawiong przez partnera fakturg). Jezeli
warto$¢ ww. ustug przekroczy prog, o ktérym
mowa w art. 11k ustawy CIT, wéwczas lider
bedzie zobowigzany do sporzgdzenia doku-
mentacji cen transferowych oraz informagiji
o cenach transferowych (TPR-C).

Z opisu stanu faktycznego wynika, iz kazdy
z podmiotéw powigzanych tj. lider oraz part-
ner: i) nie korzystajg ze zwolnien, o ktérym
mowa w art. 6 oraz art. 17 ust. 1 pkt 34 i 34a
ustawy CIT ii) nie poniesli straty podatkowe;
w roku podatkowym 2023; iii) posiadajg sie-
dzibe na terytorium Polski. Skoro zatem
wszystkie warunki konieczne do zastosowa-
nia zwolnienia wymienione w art. 11n pkt 1
ustawy CIT s3g spetnione to lider moze korzy-
stac ze zwolnienia z obowigzku sporzadzenia
lokalnej dokumentacji cen transferowych,
o ktérym mowa w art. 11n pkt 1 ustawy CIT.
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Kwestia powstania w Polsce zakta-
du w rozumieniu art. 4a pkt 11 usta-
wy CIT i art. 6 polsko-amerykanskiej
UPO, interpretacja indywidualna
DyrektoraKIiSz5listopada2024r., sygn.
0114-KDIP2-1.4010.468.2024.3.MW

W rozpoznawanej sprawie, co prawda
spotka amerykanska nie posiada w Polsce,
ani nie zamierza posiada¢, oddziatu (filii)
czy biura, nie korzysta na zasadzie najmu,
dzierzawy itp. z zadnych lokali potozonych
w Polsce, nie ma dostepu do takich loka-
li, ani tez nie dysponuje przestrzenig biu-
rowg w Polsce, oraz nie posiada zaplecza
technicznego w Polsce (maszyn i urzadzen
niezbednych do samodzielnego wykony-
wania dziatalnosci gospodarczej na teryto-
rium kraju), jednak Swiadczenie pracy zdal-
nie przez szkoleniowcédw zatrudnionych
przez spotke w sposéb staty i regularny
z wiasnych doméw (home office) Swiadczy
o istnieniu statej placéwki, ktérg moze byc¢
mieszkanie pracownika. Nie wymaga sie
aby przedsiebiorstwo posiadato formal-
ne prawo do dysponowania takg placow-
ka, lecz wystarczy zwykta jego obecnosc
w konkretnym miejscu.

W dobie mozliwosci Swiadczenia pra-
cy zdalnie, miejsce w ktérym pracownik
Swiadczy prace na rzecz zagranicznego
pracodawcy (niezaleznie czy w warunkach
domowych, czy w innym miejscu) mozna
uzna¢ za odrebng placéwke tego przed-
siebiorstwa. Swiadczone ustugi przez za-
trudnionych przez spétke szkoleniowcow
na terytorium Polski w opisanym mode-
lu biznesowym nie maja/nie bedg miaty
charakteru tymczasowego. Ponadto, po
osiggnieciu pewnego doswiadczenia we
wspotpracy ze spétkg, mierzonego wielko-
scig przychodéw ze sprzedazy Swiadcza-
cg o rozlegtej znajomosci sprzedawanych
produktéw i ustug, szkoleniowcy moga
rekrutowa¢ dalszych szkoleniowcéw do
prowadzenia sprzedazy na rzecz spotki.
Nowo zrekrutowani szkoleniowcy podle-
gajg danemu rekruterowi, ktéry prowadzi
wiasng dziatalnos¢ gospodarczg, co moze
prowadzi¢ do powstania struktury wielo-
poziomowe;.

W rezultacie nalezy stwierdzi¢, ze dziatal-
nos¢ spotki na terytorium Polski spetnia,
co do zasady, warunki istnienia placéwki
(statego miejsca prowadzenia dziatalnosci)

pod wzgledem dostepnosci powierzchni
oraz jej statego charakteru. Szkoleniowcy
Swiadczg na terenie Polski przede wszyst-
kim ustugi zmierzajgce do osiggniecia
przez spétke przychoddéw z zasadniczej
dziatalnosci  gospodarczej polegajgcej
m.in. na Swiadczeniu ustug sprzedazowych
i szkoleniowych, w tym coaching indywi-
dualny. Dziatanie spotki i szkoleniowcow
w Polsce w zakresie opisanym we wniosku
jest scisle potgczone i stanowi istotng czes¢
dziatalnosci przedsiebiorstwa jako catosci
oraz istnieje znaczacy zwigzek miedzy pro-
wadzong przez te placéwke dziatalnosciag
a uzyskiwanymi przez spo6tke dochodami.
Majac na uwadze cel w postaci Swiadcze-
nia ustug sprzedazowych i szkoleniowych,
w tym coaching indywidualny, nie mozna
twierdzi¢ ze stata palcowka jest utrzymy-
wana wytgcznie w celu prowadzenia dla
przedsiebiorstwa jakiejkolwiek innej dzia-
talnosci o charakterze przygotowawczym
lub pomocniczym.

Z opisu sprawy jednoznacznie wynika,
ze zarowno dziatalno$¢ szkoleniowcéw
w Polsce, jak i dziatalnos$¢ spotki realizo-
wana jest w taki sam sposéb, tj. zwigza-
na jest i bedzie ze Swiadczeniem ustug
sprzedazowych i szkoleniowych, w tym
z coachingiem indywidualnym. Zatem,
stata placowka jakg jest dziatalnos¢ podej-
mowana przez szkoleniowcéw w ramach
Swiadczonych ustug nie moze korzystaé
z przywilejow wynikajgcych z tresci art. 5
ust. 4 lit. e polsko-amerykanskiej UPO.
A zatem, spétka w zwigzku z wdrozonym
modelem biznesowym posiada/bedzie po-
siadata na terytorium Polski zagraniczny
zaktad w rozumieniu art. 4a pkt 11 ustawy
CIT oraz w rozumieniu art. 6 polsko-ame-
rykanskiej UPO a w konsekwencji bedzie
podlegata w Polsce obowigzkowi podatko-
wemu na gruncie CIT od dochodéw osigga-
nych przez ten zaktad.
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