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Ustuga budowy domu studenckiego,
w ktérym niewielka czesé stanowi czesé
ustugowa, jest opodatkowana 8% staw-
ka VAT, Wyrok NSA z 10 paZdziernika
2024 r., sygn. | FSK 802/24

Spétka realizujgca na rzecz inwestora bu-
dowe domu studenckiego (obejmujgcego
lokale mieszkalne, niewielkg czes$¢ ustugowa
oraz garaz podziemny) wystgpita do Dyrek-
tora KIS z wnioskiem o wydanie wigzacej in-
formacji stawkowej (WIS). Wskazata w nim,
ze jej zdaniem ustuga budowy akademika
powinna by¢ opodatkowana stawka 8% VAT,
jako ustuga dotyczaca obiektu budownictwa
mieszkaniowego, zdefiniowanego w art. 2
pkt 12 ustawy VAT.

Dyrektor KIS nie zgodzit sie z tym stanowi-
skiem. W jego ocenie, czasowy charakter
pobytu studentéw wyklucza mozliwos¢ za-
kwalifikowania budynku do obiektéw budow-
nictwa mieszkaniowego, a wiasciwa stawka
VAT dla ustugi $wiadczonej przez Spétke to
23%.

Z takim podejsciem nie zgodzity sie sady ad-
ministracyjne, przyznajac racje Spoétce. NSA
potwierdzit, ze budowa domu studenckiego
(réowniez z czescig ustugowg) moze korzystac
ze stawki 8% VAT. Zdaniem NSA:

dom studencki miesci sie w dziale 11 PKOB
- budynek zamieszkania zbiorowego jest ro-
dzajem budynku mieszkalnego;

JState zamieszkanie” oznacza kazde za-
mieszkanie stuzgce zaspokojeniu potrzeb
mieszkaniowych, a nie pobyt rekreacyjny -
akademik zaspokaja potrzeby mieszkaniowe;

czes¢ ustugowa ani garaz nie wykluczajg
zastosowania 8% stawki VAT do catej ustugi
budowy obiektu.

Wyrok NSA ma istotne znaczenie dla
podmiotéw zaangazowanych w in-
westycje z zakresu budowy lub mo-
dernizacji doméw studenckich oraz
innych obiektéw zbiorowego zamiesz-
kania. Sad jednoznacznie potwierdzit,
ze ustuga budowy akademika moze
korzysta¢ z preferencyjnej 8% staw-
ki VAT (réwniez gdy budynek zawie-
ra czes¢ ustugowaq), o ile caty obiekt,

jako jedna bryta spetnia przestanki
zakwalifikowania go do budownic-
twa mieszkaniowego, zdefiniowanego
w ustawie VAT.

Sad stusznie zanegowat podejscie Dy-
rektora KIS, ktéry usitowat ograniczyc
pojecie ,statego zamieszkania” (jakim
postuguje sie ustawa VAT) i wytgczyc
z niego zamieszkiwanie oséb na cele
zwigzane ze studiami. Organ niepra-
widtowo dokonywat rozréznienia mie-
dzy ,zamieszkaniem” a ,zakwatero-
waniem”, co prowadzito do wyktadni
ustawy VAT niekorzystnej dla podat-
nikow.

Co istotne, wydaje sie ze NSA potwier-
dzit, ze funkcjonowanie w budynku
czesci ustugowej (w tym garazy), nie
wyklucza mozliwosci zastosowania
stawki 8% VAT dla catej ustugi budo-
wy, o ile co najmniej 50% powierzchni
uzytkowej obiektu przeznaczone jest
do celédw mieszkalnych, a charakter
pobytu jego uzytkownikow nie jest re-
kreacyjny, ani wypoczynkowy.

Warto podkresli¢, ze analizowana
sprawa nie dotyczyta prac wykoncze-
niowych (fit-out) ani zagospodaro-
wania terenu wokoét budynku, ktére
zostaty wytaczone z zakresu wniosku
o WIS. To rozréznienie ma praktyczne
znaczenie - zakres czynnosci objetych
obnizong stawkg VAT powinien by¢
precyzyjnie okreslony zaréwno we
wniosku o WIS, jak i w dokumentacji
projektowej i rozliczeniowej.

Niestety, pomimo konsekwentnej linii
orzeczniczej, w tym analogicznego wy-
roku NSA z 13 kwietnia 2023 r. (I FSK
1727/22), Dyrektor KIS kontynuuje
praktyke wydawania WIS, w ktorych
neguje prawo do zastosowania 8%
stawki VAT (przyktadowo, postuzyt sie
podobng argumentacjag w WIS wyda-
nej 9 kwietnia 2025 r.).

W tym kontekscie podatnicy realizuja-
cy inwestycje w domy studenckie (lub
inne obiekty zbiorowego zamieszka-
nia wskazane w PKOB) powinni za-
chowac szczegblng ostroznos¢ przy
stosowaniu obnizonej stawki VAT.
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Pomimo korzystnej linii orzeczniczej,
uzyskanie wtasnej WIS pozostaje naj-
bardziej bezpiecznym rozwigzaniem,
ktore moze uchroni¢ podatnika przed
sporem z organami.

EWELINA CHYLINSKA
STARSZY KONSULTANT

Brak mozliwosci ztozenia oswiad-
czenia o rynkowym charakterze cen
transferowych w przypadku sprzeda-
zy ponizej kosztu wytworzenia, Wyrok
WSA w Gliwicach z 12 marca 2025 r.,
sygn. | SA/GI 1364/24

W rozpoznawanej sprawie Wnioskodawcg
byta spotka akcyjna, ktéra w 2023 r. realizowa-
ta transakcje sprzedazy wyrobdw gotowych na
rzecz podmiotéw powigzanych, stosujgc wo-
bec wybranych kontrahentéw powigzanych
preferencyjne ceny - w niektorych przypad-
kach ponizej standardowego kosztu wytwo-
rzenia. W konsekwencji Wnioskodawca zre-
alizowat nizszy niz zaktadany wynik na owych
transakcjach kontrolowanych. Jednoczesnie,
pomimo nierynkowego poziomu cen, Spdétka
rozpoznata przychdd w wysokosci ceny rynko-
wej i dokonata jego opodatkowania.

Spétka uznata, ze rozpoznanie przychodu
w wysokos$ci odpowiadajgcej cenie rynkowej
oraz jego opodatkowanie pozwala na ztoze-
nie - w ramach informacji TPR-C - oswiad-
czenia, o ktérym mowa w art. 11t ust. 2 pkt
7 ustawy CIT tj. oswiadczenia, ze lokalna
dokumentacja cen transferowych zostata
sporzadzona zgodnie ze stanem rzeczywi-
stym, a ceny transferowe ustalone zostaty
na warunkach rynkowych. Wnioskodawca
wskazat, ze okoliczno$¢, iz w aktualnym sta-
nie prawnym nie funkcjonuje przepis, ktory
expressis verbis regulowatby przypadek,
0 ktébrym mowa we wniosku, nie powin-
na stanowi¢ argumentu za stanowiskiem
0 nieprawidtowosci jego dziatania. Zwré-
cono przy tym uwage, ze przed wejsciem
w zycie art. 11t ust. 2b ustawy CIT w orzecz-
nictwie sadéw administracyjnych funkcjono-
wat poglad o dopuszczalnosci ztozenia oswiad-

czenia o tym, ze ceny transferowe uwaza sie
za ustalone na warunkach, ktére ustalityby
miedzy sobg podmioty niepowigzane, jezeli
przychdd ten zostat dla celéw podatkowych
wykazany zgodnie z zasadg ceny rynkowej.

W interpretacji indywidualnej z 27 wrzesnia
2024 r. (sygn. 0111-KDIB2-1.4010.399.20
24.1.AR) Dyrektor KIS nie zgodzit sie
z Wnioskodawcyg, ze zastosowanie prefe-
rencyjnej (tj. ponizej kosztu wytworzenia
zatozonego na rok 2023) ceny sprzedazy
wyrobéw wobec podmiotéw powigzanych,
przy jednoczesnym rozpoznaniu przychodu
w wysokosci ceny rynkowej i jego opodat-
kowaniu, dajg mu podstawe do zlozenia,
w ramach informacji o cenach transferowych,
oswiadczenia, o ktérym mowa w art. 11t ust.
2 pkt 7 ustawy CIT. Dyrektor KIS wskazat, ze
art. 11t ust. 2b ustawy CIT stanowi wyjatek
(fikcje prawng), ktéry dotyczy wytgcznie przy-
padkow nieodptatnego lub czeSciowo odptat-
nego Swiadczenia rzeczy, praw lub ustug a nie
kazdej sytuacji, w ktérej podatnik zastosowat
w transakcji z podmiotem powigzanym cene
nierynkowg. Uwzgledniajac powyzsze, organ
interpretacyjny uznat stanowisko Wniosko-
dawcy za nieprawidtowe.

WSA w Gliwicach, oddalajgc skarge Spotki,
podzielit w petni argumentacje organu. WSA
wskazat, ze literalne brzmienie art. 11t ust.
2b ustawy CIT jasno ogranicza mozliwos¢
jego zastosowania wytgcznie do Swiadczen
nieodpfatnych lub czesSciowo odptatnych.
W rozpoznawanej sprawie nie zachodzita
zadna z tych sytuacji - Spoétka nie otrzymata
zadnego Swiadczenia, lecz dokonata sprzeda-
zy po cenach nierynkowych. W zwigzku z tym
WSA uznat, ze nie istnieje podstawa prawna
do zlozenia o$wiadczenia o ustaleniu cen
transferowych na warunkach rynkowych.

Sad zwrécit réwniez uwage, ze nie sposob
uzna¢, iz w przedmiotowej sprawie zacho-
dzi luka prawna, ktéra uzasadniataby roz-
szerzajgca wyktadnie art. 11t ust. 2b ustawy
CIT. Podkreslit, ze przepis ten - jako fikcja
prawna - musi by¢ interpretowany Scisle.
Zaktadajac racjonalnos¢ ustawodawcy, ktéry
wprowadzit art. 11t ust. 2b ustawy CIT, nie
mozna - zdaniem sadu - stanowiska spofki
przedktada¢ nad tres¢ przepisu, ktory obo-
wigzuje w porzadku prawnym.

W konsekwencji sad stwierdzit, ze okolicz-
nos¢, zgodnie z ktérg Wnioskodawca roz-
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poznat przychéd odpowiadajacy réznicy po-
miedzy ceng sprzedazy wyrobdéw gotowych
ustalong wedtug standardowego modelu
(przyjmujac jako wskaznik zysku narzut wy-
nikajacy z polityki cen transferowych przyje-
tej w grupie), a preferencyjng ceng stosowa-
ng w trakcie roku podatkowego, nie stanowi
podstawy do ztozenia oSwiadczenia, ze ceny
transferowe objete lokalng dokumentacjg sa
ustalane na warunkach, ktére ustalityby mie-
dzy sobg podmioty niepowigzane.

Nie spos6b odmoéwic¢ stusznosci sta-
nowisku organu podatkowego i WSA
- przepisy w zakresie oswiadczenia
o rynkowosci cen transferowych sg ja-
sne i nie pozostawiajg przestrzeni do
elastycznej interpretacji. Jednak pa-
trzac szerzej, obecny stan prawny pro-
wadzi do sytuacji, w ktérej podatnik,
bedacy podmiotem zaleznym w gru-
pie, nie ma realnych narzedzi, by wyjs¢
z impasu, gdy warunki transakcji sg mu
narzucane odgérnie. Nawet w przy-
padku, kiedy rozpozna przychéd we-
dtug wartosci rynkowej i uisci nalezny
podatek, nie zyska bowiem prawa do
potwierdzenia rynkowosci transakgji
w TPR-C, co z kolei naraza osoby pet-
nigce funkcje zarzadcze w takich pod-
miotach na odpowiedzialnos¢ karno-
skarbowa.

W tym kontekscie zasadne wydaje sie
postawienie pytania o cel regulacji do-
tyczacych cen transferowych, ktore

w zatozeniu majg stuzy¢ zapobieganiu
sytuacjom skutkujgcym rzeczywistym
uszczupleniem dochodéw budzeto-
wych panstwa, erozjg podstawy opo-
datkowania badz transferem zyskéw.
Jezeli natomiast podatnik dokonuje
samodzielnej korekty rozliczen i w kon-
sekwencji uzyskuje rezultat podatkowy
tozsamy z tym, jaki wystapitby przy za-
stosowaniu warunkéw rynkowych, jaki-
kolwiek uszczerbek po stronie Skarbu
Panstwa nie wystepuje.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze
konieczne jest rozszerzenie katalogu
przypadkéw, w ktérych podatnik moze
ztozy¢ osSwiadczenie, o ktorym mowa
w art. 11t ust. 2 pkt 7 ustawy CIT, o sy-
tuacje, w ktorych - pomimo formalnie
nierynkowego charakteru ustalonej
ceny transferowej - podatnik rozpo-
znat przychéd podatkowy w wysoko-
$ci odpowiadajgcej wartosci rynkowej
oraz uiscit nalezny podatek dochodo-
wy, tak aby podatnicy nalezgcy do grup
podmiotéw powigzanych mogli prawi-
dtowo rozliczac sie z fiskusem.

DOMINIKA MICHALSKA
DORADCA PODATKOWY
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Wyk#tadnia art. 17k ust. 1 i ust. 2 ustawy CIT w kontekscie sprzedazy wierzytelnosci
z tytutu umoéw leasingu na rzecz podmiotu trzeciego (SPV), Wyrok NSA z 22 maja 2025 .,
sygn. Il FSK 1156/22 8

Kwestie dotyczace opodatkowania na gruncie CIT otrzymanej pomocy publicznej ze
Srodkéw Funduszu Rekompensat Posrednich Kosztéw Emisji, Wyrok NSAz21 maja2025r.,
sygn. Il FSK 162/25 8

Brak prawa do odliczenia VAT z faktur dokumentujacych wydatki inwestycyjne pono-
szone na kamienice, ktére sa nieodptatnie udostepniane przez gmine do spé6tki komu-
nalnej w celu Swiadczenia przez spétke ustug najmu/dzierzawy lokali mieszkalnych
oraz uzytkowych, Wyrok NSA z 21 maja 2025 r., sygn. | FSK 260/22 8

Kwestia oceny zwigzku ponoszonych wydatkow inwestycyjnych dotyczacych ogélno-
dostepnego parku z czynnosciami opodatkowanymi uczelni, Wyrok NSAz 19 maja 2025r.,
sygn. | FSK 1918/21 9

Kwestia ujecia na fakturze sprzedazy ustugi ztozonej obejmujacej dostawe towaréw
i ustugiich transportu (wysy#ki) do klienta, Wyrok NSAz 19 maja 2025r., sygn. | FSK2217/21 9

Moment pierwszego zasiedlenia lokali powstatych w przebudowanym starym budyn-
ku, Wyrok NSA z 16 maja 2025 r., sygn. | FSK 1043/22 9

Kwestia prawa do pelnego odliczenia podatku VAT od wydatkéw poniesionych

w zwigzku z realizacjg inwestycji pn. ,,Budowa drogi do terenéw inwestycyjnych przy
obwodnicy”, Wyrok NSA z 15 maja 2025 r., sygn. | FSK 960/22 10
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Kwalifikacja wydatkéw jako objetych tzw. ulga na ekspansje w Swietle art. 18eb ust. 7
ustawy CIT, Wyrok WSA w Warszawie z 21 maja 2025 r., sygn. Ill SA/Wa 341/25 10

Kwestia uwzglednienia sSrodkéw pienieznych (success fee) z tytutu nadwyzki finanso-
wej w podstawie opodatkowania VAT ustugi sekurytyzacji, Wyrok WSA w Warszawie z 16
maja 2024 r., sygn. lll SA/Wa 437/25 10

Ustalenie od kiedy po raz pierwszy spétka bedzie zobowigzana przesta¢ pliki JPK_CIT
do wiasciwego naczelnika urzedu skarbowego, Wyrok WSA we Wroctawiu z 15 maja 2025r.,
sygn. | SA/Wr 875/24 10

Kwestia wystawienia faktury korygujacej w zwiazku ze zmiang wysokosci wynagro-
dzenia w przypadku cesji umowy leasingu finansowego, Wyrok WSA w Warszawie z 14
maja 2025 r., sygn. Il SA/Wa 2743/24 11

Przestanka wznowienia postepowania na wniosek strony na podstawie art. 240 § 1 pkt

5 OP w sprawie zakonczonej decyzjg ostateczng, zagadnienie na uchwate NSA, Wniosek
Prezesa NSA z 8 maja 2025 r., sygn. BO.511.15.2025 11
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Wyktadnia art. 17k ust. 1i ust. 2 ustawy
CIT w kontekscie sprzedazy wierzytel-
nosci z tytutu uméw leasingu na rzecz
podmiotu trzeciego (SPV), Wyrok NSA
z 22 maja 2025 r., sygn. Il FSK 1156/22

Wyktadnia jezykowa art. 17k ust. 1 i 2
ustawy CIT prowadzi do konkluzji, ze: i)
przychodem spoétki (finansujacy) nie sa
kwoty wyptacone przez nabywce wierzy-
telnosSci (w niniejszej sprawie przez SPV)
z tytutu nabycia wierzytelnosci leasingo-
wych, ii) zaptacone przez spotke dyskon-
to (tj. réznica pomiedzy wartoscia nomi-
nalng wierzytelnosci, a wartoscig realnie
otrzymang przez spoétke z tytutu zbycia
wierzytelnosci - w niniejszej sprawie
z tytutu zbycia na rzecz SPV) jest kosztem
uzyskania jej przychodu, iii) optaty po-
noszone przez korzystajagcych na rzecz
nabywcy wierzytelnosci leasingowych
(w niniejszej sprawie na rzecz SPV) stano-
wig przychéd spotki.

Kwestie dotyczace opodatkowania na
gruncie CIT otrzymanej pomocy publicz-
nej ze Srodkéw Funduszu Rekompensat
Posrednich Kosztéw Emisji, Wyrok NSA
z 21 maja 2025 r., sygn. Il FSK 162/25

1) NSA w wyroku z 9 lipca 2024 r. (sygn. Il
FSK 397/24) przesadzit na tle tej sprawy,
ze przy kwalifikacji rekompensaty z tytu-
tu wzrostu cen energii zastosowanie ma
ogoblnosystemowa definicja dotacji, zawar-
ta w ustawie o finansach publicznych. Sko-
ro tak, to z uwagi na tres¢ art. 190 usta-
Wy prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi kazdy sad na dalszych
etapach tej sprawy jest zwigzany tym roz-
strzygnieciem. A zatem zarzuty kasacyjne
odnoszgce sie do zastosowania art. 17 ust.
1 pkt 47 ustawy CIT do ww. rekompensaty
nie mogty odnies¢ skutku.

2) W stosunku do rekompensaty z tytutu
wzrostu cen energii nie moze miec réwniez
zastosowania art. 12 ust. 4 pkt 6a ustawy
CIT. Rekompensaty, ktore otrzymata spot-
ka nie byty bowiem dedykowane, czyli nie
byty przeznaczone na pokrycie konkret-
nych wydatkéw. Stanowity jedynie zwrot
réznicy w cenie spowodowanej wzrostem
cen energii. Otrzymane $rodki miaty rze-
czywiscie te réznice w cenie zrekompenso-
wag, ale nie wynikato z tresci wniosku, ze te
srodki przez spotke otrzymane byty prze-

znaczone na zaptate konkretnych faktur za
konkretne przelewy. Byty jedynie zwrotem
w ujeciu wartosciowym. Z tresci art. 12 ust.
4 pkt 6a ustawy CIT wynika, ze muszg to
by¢ srodki (aby by¢ wytgczone z przycho-
déw), ktére sg przeznaczone na pokrycie
konkretnych wydatkéw. A te w niniejszej
sprawie takie nie byly. Nie byty one prze-
znaczone na pokrycie konkretnych wydat-
kow, cho¢ niewykluczone jest, ze ten cel
wtasnie one realizowaty, ale nie w ujeciu
tej normy prawnej. Co wiecej z tresci wnio-
sku wynika, ze wydatki na zakup energii
nie zostaty przez spétke pokryte w ujeciu
kosztowym. Natomiast przepis wymaga,
by byty to koszty poniesione. Nie zosta-
ty zatem spetnione przestanki wynikajgce
z ww. przepisu ustawy CIT.

3) Analiza tresci ustawy o finansach pu-
blicznych i analiza ustaw podatkowych po-
kazuje, ze przed 2009 r. nieco inaczej wy-
gladata relacja miedzy ustawg o finansach
publicznych a ustawg podatkowa. A mia-
nowicie tres¢ éwczesnego zwolnienia i de-
finicja dotacji byty skorelowane. Pézniejsza
zmiana ustawy o finansach publicznych
spowodowata, ze wystgpit brak synchroni-
zacji pomiedzy tym co zawarte jest w usta-
wie podatkowej i tym co wynika z ustawy
o finansach publicznych. W takiej sytuacji
nalezato oczekiwa¢ od ustawodawcy, ze
jezeli wprowadza rekompensate, takg jak
w niniejszej sprawie, to ujmie jg réwniez
w przepisach o zwolnieniach podatko-
wych, czego jednak nie zrobit. W zwigzku
z wprowadzeniem programu rzadowego
znowelizowanych zostato wiele ustaw, ale
zadna ustawa podatkowa.

Brak prawa do odliczenia VAT z faktur
dokumentujacych wydatki inwesty-
cyjne ponoszone na kamienice, ktére
sg nieodptatnie udostepniane przez
gmine do spétki komunalnej w celu
Swiadczenia przez spétke ustug naj-
mu/dzierzawy lokali mieszkalnych
oraz uzytkowych, Wyrok NSA z 21 maja
2025 r., sygn. | FSK 260/22

Wytyczne zawarte w wyroku TSUE z 1
marca 2012 r. w sprawie C-280/10 (Polski
Trawertyn) w kontekscie stosowania za-
sady neutralnosci nie majg zastosowania
w takim stanie faktycznym, w ktérym gmi-
na dokonata wyboru co do modelu wspot-
pracy ze swojg spo6tka komunalna, prze-
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kazujac jej nieodptatnie nieruchomosci
w celu prowadzenia przez te spétke wy-
najmu lokali uzytkowych i mieszkalnych
znajdujacych sie w przekazanej przez
gmine nieruchomosci. Wytyczne zawar-
te w tym wyroku (i innych dotyczacych
podobnej kwestii) dotyczyty takich zda-
rzen, kiedy nie byto obiektywnej mozliwo-
$ci odliczenia tego podatku przez zaden
z podmiotéw. Skoro ze stanu faktycznego
nie wynika, ze nie byto obiektywnej moz-
liwosci odliczenia podatku naliczonego
to nieuzasadnione jest powotywanie sie
na zasade neutralnosci. Z okolicznosci
sprawy nie wynika réwniez, ze istniata
obiektywna przeszkoda, uniemozliwia-
jgca gminie przekazanie ww. nierucho-
mosci spoétce odptatnie, wczesniej np.
dotujac spotke komunalnga. Gdyby przeka-
zanie nieruchomosci nastapito odptatnie
wowczas przystugiwatoby prawo do od-
liczenia podatku naliczonego. Natomiast
w sytuacji, gdy przekazanie byto nieodptat-
ne, a ze stanu faktycznego nie wynika, ze
nie byto innej mozliwosci niz wykonywanie
tej dziatalnos¢ poprzez spodtke komunalng
i nieodptatne przekazanie tej spotce nie-
ruchomosci, to zachodzi réznica pomiedzy
stanem faktycznym tej sprawy a stanem
faktycznym, w ktérym orzekat TSUE.

Kwestia oceny zwiazku ponoszonych
wydatkéw inwestycyjnych dotyczacych
ogbélnodostepnego parku z czynnoscia-
mi opodatkowanymi uczelni, Wyrok
NSA z 19 maja 2025 r., sygn. | FSK 1918/21

O posrednim zwigzku nabywanych to-
waréw i ustug z dziatalnoScig podatnika
(przedsiebiorcy) mozna méwi¢ wowczas,
gdy te wydatki wigzg sie z catoksztattem
funkcjonowania przedsiebiorstwa. Trze-
ba wykaza¢ zwigzek przyczynowo-skut-
kowy miedzy zakupami towardéw i ustug
a powstaniem obrotu i oceni¢ czy poprzez
wptyw na ogdélne funkcjonowanie przed-
siebiorstwa jako catosci ponoszone wy-
datki na pielegnacje parku, ktéry otacza
rektorat uczelni, przyczyniaja sie tez do
generowania przez uczelnie obrotu. Do-
piero po zbadaniu wieloptaszczyznowym,
czyli w zakresie bezposredniego i ewentu-
alnie posredniego zwigzku z czynnosciami
opodatkowanymi wydatkéw inwestycyj-
nych uczelni, mozliwa bedzie ocena w ja-
kim zakresie prawo do odliczenia mogto-
by przystugiwac.

Kwestia ujecia na fakturze sprzedazy
ustugi ztozonej obejmujacej dostawe to-
waréw i ustugi ich transportu (wysy#ki)
do klienta, Wyrok NSA z 19 maja 2025 r.,
sygn. | FSK 2217/21

Przepisy ustawy VAT nie regulujg w za-
den szczegblny sposob fakturowania tzw.
Swiadczenia kompleksowego, z ktérym
mamy do czynienia w realiach sprawy.
A wiec nie ma zadnych przeszkdéd, zeby
rozpisac na fakturze, co sie na to $wiad-
czenie kompleksowe sktada. Innymi stowy
mozna wskazac towar, ktory jest przed-
miotem sprzedazy i wskazac ustuge do-
stawy tego wtasnie towaru, stosujgc oczy-
wiscie stawke podatkowg wtasciwg dla
czynnosci opodatkowanej, ktéra w charak-
terystyce jej realizacji odgrywa role wiodg-
c3 (gtdéwng). Nalezy podkresli¢, iz koncept
Swiadczenia kompleksowego jest jedynie
konceptem jurydycznym (doktrynalnym)
i nie ma zakotwiczenia wprost w przepi-
sach ustawy VAT Prawodawca w art. 106a
oraz art. 106e ustawy VAT, ktére normuja
sposéb wypetniania faktury (fakturowa-
nia Swiadczenia) nie poswiecit szczegdlnej
uwagi tej wtasnie kwestii. A zatem nie za-
bronit w zaden sposéb tez dokonywania
fakturowania Swiadczen opodatkowanych
w wyzej opisany sposéb.

Moment pierwszego zasiedlenia lokali
powstatych w przebudowanym starym
budynku, Wyrok NSA z 16 maja 2025 r.,
sygn. | FSK 1043/22

Jezeli w wyniku gruntownej przebudowy
starego budynku, na jego bazie zostang
wytworzone odrebne lokale stanowigce
towar handlowy w rozumieniu przepiséw
ustawy VAT, nalezy przyja¢, ze dla oceny
momentu pierwszego zasiedlenia tych
lokali nie ma znaczenia okolicznos¢, czy
lokale znajdujg sie w starej bryle budyn-
ku, czy tez w czesci nowo dobudowanej/
nadbudowanej. Po przebudowie starego
budynku niezaleznie od tego, gdzie dany
lokal sie miesci, tj. czy miesci sie w bry-
le starego budynku, czy poza tg bryta, tj.
w czesci obecnie dobudowanej, to za kaz-
dym razem dochodzi do wytworzenia no-
wego towaru i za kazdym razem bedzie to
nowy nabywca po raz pierwszy zasiedlaja-
cy lokal w rozumieniu przepisow ustawy
VAT a zatem, do pierwszego zasiedlenia
dojdzie w momencie przyjecia lokalu do
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uzytkowania przez nowego nabywce. Nie
dochodzi tu do tworzenia nowych bytow
prawnych, lecz nastepuje wytworzenie
nowych towaréw, nowych czesci budyn-
ku (wyodrebnionych lokali). Te czesci bu-
dynku zostang po raz pierwszy zasiedlone
dopiero z chwilg pierwszej sprzedazy lub
przyjecia do uzytkowania tychze nowo wy-
tworzonych lokali.

Kwestia prawa do peinego odliczenia po-
datku VAT od wydatkéw poniesionych w
zwiazku z realizacjg inwestycji pn. ,,Bu-
dowa drogi do terenéw inwestycyjnych
przy obwodnicy”, Wyrok NSA z 15 maja
2025 r., sygn. | FSK 960/22

Jezeli wybudowana przez miasto droga
oprécz spowodowania wzrostu atrakcyjno-
$ci terendw inwestycyjnych, bedzie takze
wykorzystywana nieodptatnie przez innych
uczestnikéw ruchu drogowego oznacza, ze
budowa tej drogi nie nastapita wytgcznie
w ramach prowadzonej przez miasto dzia-
talnosci  gospodarczej, opodatkowanej
VAT. W konsekwencji, zgodnie z uksztal-
towang linig orzeczniczg w celu odliczenia
podatku naliczonego miasto zobowigzane
jest zastosowac proporcje odliczenia zgod-
nie z art. 86 ust. 2a i nast. ustawy VAT.

Kwalifikacja wydatkéw jako objetych
tzw. ulga na ekspansje w swietle art.
18eb ust. 7 ustawy CIT, Wyrok WSA
w Warszawie z 21 maja 2025 r., sygn. Il
SA/Wa 341/25

W realiach niniejszej sprawy catkowicie bted-
ne i nieracjonalne jest stanowisko organu
kwestionujgce prawo do zastosowania ulgi
prowzrostowej do nastepujgcych wydatkow:

1) koszty ttumaczen materiatdw promo-
cyjnych wykorzystywanych na targach;
przygotowanie materiatéw reklamowych
takich jak katalogi informacyjne, ulotki
produktowe i broszury (faktura od ze-
wnetrznego kontrahenta za projekt i wy-
konanie) wykorzystywane na targach;
zakup materiatéw reklamowych, ktére zo-
stang wykorzystane na targach, tj. torby
reklamowe, dtugopisy, smycze na klucze
etc. (faktura od zewnetrznego kontrahen-
ta za projekt i wykonanie);

2) wynagrodzenie pracownikéw odpowie-
dzialnych za uczestnictwo w targach (pro-

porcja wynagrodzenia okreslana w opar-
ciu o ewidencje czasu pracy);

3) na zakup specjalistycznego sprzetu do
wykonania zadan powierzonych etatowe-
mu pracownikowi (np. grawer laserowy,
komputer do obrébki graficznej, aparat
fotograficzny) celem m.in. dostosowania
opakowan do sprzedazy przez umieszcze-
nie na nich elementéw promocyjno-infor-
macyjnych;

4) wynagrodzenie podmiotu trzeciego
(influenceréw i ambasadoréw marki) za
promocje spétki w mediach spoteczno-
Sciowych (faktura od zewnetrznego kon-
trahenta).

Kwestia uwzglednienia sSrodkéw
pienieznych (success fee) z tytutu
nadwyzki finansowej w podstawie opo-
datkowania VAT ustugi sekurytyzacji,
Wyrok WSA w Warszawie z 16 maja
2024 r., sygn. lll SA/Wa 437/25

Dodatkowa premia (success fee), jak wyni-
ka z opisu sprawy, nie jest swiadczeniem
ekwiwalentnym, lecz Swiadczeniem jedno-
stronnym i wynika z zaistniatej sytuacji, na
ktorg spotka otrzymujaca to Swiadczenie
nie ma wplywu, czyli sytuacji finansowej ir-
landzkiego podmiotu SPV. Zatem, wyptata
ww. dodatkowe] premii nie jest zwigzana
ani ze swiadczeniem ustug ani tez dosta-
wa towaru na rzecz podmiotu irlandzkiego,
lecz stanowi przeptywy pieniezne nie obje-
te opodatkowaniem VAT. W konsekwencji
Swiadczenie to nie powinno mie¢ wptywu
na podstawe opodatkowania VAT ustugi
sekurytyzacji.

Ustalenie od kiedy po raz pierwszy
spotka bedzie zobowigzana przesta¢é
pliki JPK_CIT do wtasciwego naczelni-
ka urzedu skarbowego, Wyrok WSA
we Wroctawiu z 15 maja 2025 r., sygn.
I SA/Wr 875/24

W analizowanej sprawie spo6tke od dnia 1
stycznia 2022 r. opodatkowang estonskim
CIT nalezy zaliczy¢ do grupy podatnikdw,
ktérzy ksiegi, o ktorych mowa w art. 9 ust.
1c ustawy CIT bedg zobowigzani prowadzic¢
przy uzyciu programéw komputerowych
i przesytac¢ po raz pierwszy za rok podat-
kowy rozpoczynajacy sie po dniu 31 grud-
nia 2024 r. Przekroczony bowiem zostanie
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przez spoétke limit przychoddéw 50 min euro,
o ktéorym mowa w art. 66 ust. 2 pkt 1 lit. b
ustawy z 29 pazdziernika 2021 r. o zmia-
nie ustawy PIT, ustawy CIT oraz niektérych
innych ustaw. Rokiem podatkowym po-
datnika opodatkowanego ryczattem jest
rok obrotowy w rozumieniu przepisow
o rachunkowosci. Tym samym jako zasad-
ne nalezy uzna¢, ze wartos$¢ przychodu na-
lezy ustali¢ na podstawie prowadzonych
ksigg rachunkowych w poprzednim roku
obrotowym. Mimo wiec tego, ze spo6tka nie
ustala przychodu dla celéw podatkowych
w rozumieniu ustawy CIT wedtug podsta-
wowych zasad okreslonych w ustawy CIT,
a ewentualna podstawa opodatkowania
dla podatnikéw objetych ryczattem jest
ustalana wedtug odrebnych zasad (art.
28m, art. 28n ustawy CIT), to jednak bi-
lansowo suma przychoddw jest ustalana
i ewidencjonowana w ksiegach rachunko-
wych. Zatem w przypadku przekroczenia
wartosci przychodu 50 min euro (przeli-
czonych na ztote wedtug odpowiedniego
kursu NBP), ustalanego w oparciu o ksiegi
rachunkowe prowadzone w poprzednim
roku obrotowym (2024), spétka bedzie zo-
bowigzana prowadzi¢ ksiegi rachunkowe
przy uzyciu programéw komputerowych
i przesytac je po raz pierwszy za rok podat-
kowy rozpoczynajacy sie po dniu 31 grud-
nia 2024 r.

Kwestia wystawienia faktury kory-
gujacej w zwigzku ze zmiang wysoko-
$ci wynagrodzenia w przypadku cesji

umowy leasingu finansowego, Wyrok
WSA w Warszawie z 14 maja 2025 r.,
sygn. Il SA/Wa 2743/24

Ze stanu faktycznego wynika, ze spoétka
(leasingodawca) w leasingu finansowym
leasinguje przedmiot na rzecz leasingo-
biorcy |, ktéry nastepnie dokonuje cesji
w ramach umowy tréjstronnej na rzecz in-
nego leasingobiorcy Il. Przy ostatecznym
rozliczeniu umowy leasingu, gdy okazuje
sie, ze wynagrodzenie za leasing rézni sie
od tego, ktore zostato pierwotnie zafaktu-
rowane, korekta faktury ma by¢ skierowa-
na do tego historycznego leasingobiorcy I.
W takiej sytuacji nalezy korygowac fakture
pierwotnie wystawiong na rzecz leasingo-
biorcy |, dlatego ze to wtedy z punktu wi-
dzenia systemu podatku od wartosci doda-
nej doszto do dostawy towaru.

Przestanka wznowienia postepowania
na wniosek strony na podstawie art.
240 § 1 pkt 5 OP w sprawie zakonczonej
decyzjag ostateczng, zagadnienie na
uchwate NSA, Wniosek Prezesa NSA
z 8 maja 2025 r., sygn. BO.511.15.2025

Czy na podstawie art. 240 § 1 pkt 5 OP
w sprawie zakonczonej decyzjg ostateczng
za przestanke wznowienia postepowania
na wniosek strony mogg by¢ uznane nowe
okolicznosci lub nowe dowody, ktére byty
znane stronie w trakcie prowadzonego po-
stepowania podatkowego, ale strona ich
nie powotata.
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Zastosowanie procedury call-off stock do towaréw przemieszczanych z Polski do ma-
gazynu na terytorium Niemiec i Wegier, Interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 13
maja 2025 r., sygn. 0113-KDIPT1-2.4012.260.2025.2.KW 14

Prawo do opodatkowania ryczaitem od dochodow spétek przystuguje od momentu,
kiedy spétka nie bedzie osigga¢ dochoddéw, o ktérych mowa w art. 17 ust. 1 pkt 34a
ustawy CIT, z uwagi na wykorzystanie limitu przyznanej pomocy publicznej w decy-
zji o wsparciu, Interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 13 maja 2025 r., sygn. 0111-KDIB-
1-1.4010.170.2025.1.SH 14

Ustalenie, czy wynagrodzenie wyptacane przez spétke z tytutu wykonywania
przez wspdlnikéw powtarzajacych sie swiadczenh niepienieznych, zgodnie z art. 176
KSH stanowi¢ bedzie dochéd z tzw. ukrytych zyskéw, zgodnie z art. 28m ust. 1 pkt
2 ustawy CIT, Interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 13 maja 2025 r., sygn. 0111-KDIB-
1-1.4010.161.2025.2.SH 15

Rozliczenie faktur i kwot zaliczek dotyczacych sprzedazy gazu LNG. Ustalenie w jakim
okresie rozliczeniowym nalezy dokonac korekty z faktury rozliczeniowej, Interpretacja
indywidualna Dyrektora KIS z 9 maja 2025 r., sygn. 0112-KDIL1-1.4012.102.2025.1.WK 15

Powstanie obowiazku podatkowego w VAT w zwigzku z otrzymaniem optaty rezerwa-
cyjnej. Kwestia opodatkowania VAT optaty manipulacyjnej, Interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 8 maja 2025 r., sygn. 0112-KDIL1-1.4012.159.2025.2.WK 16

Kwestie zwigzane z zastosowaniem wylaczenia z opodatkowania minimalnym

podatkiem, Interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 8 maja 2025 r., sygn. 0114-KDIP-
2-2.4010.134.2025.1.SP/IN 17
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Kwestia opodatkowania VAT transakcji wykonywanych w ramach ustugi seku-
rytyzacji, Interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 8 maja 2025 r., sygn. 0111-KDIB-
3-1.4012.160.2025.4.MG 18

Prawo do odliczenia kwot podatku naliczonego wynikajacych z faktur z tytutu na-
bycia towaréw i ustug zwigzanych z realizacjag projektu w zakresie rekonstruk-
cji odwiertu, Interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 7 maja 2025 r., sygn. 0113-KDIPT-
1-1.4012.332.2025.2.ZR 20

Moment rozpoznania przychodu podatkowego w przypadku otrzymania zaliczki
(bezzwrotnej), Interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 6 maja 2025 r., sygn. 0111-KDIB-
2-1.4010.106.2025.4.AG 21

Kaucja wptacona przez przejetg spétke tytutem przystgpienia do aukcji OZE jako
koszt uzyskania przychodu, Interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 5 maja 2025 r., sygn.
0111-KDIB1-1.4010.117.2025.1.KM 21

Mozliwos¢ skorzystania z ulgi na robotyzacje nabytego fabrycznie nowego stanowiska
do ktérego zostaty wykonane we wiasnym zakresie palety mocujace do obrébki, Inter-
pretacjaindywidualna Dyrektora KIS z 30 kwietnia 2025r., sygn. 0112-KDIL2-2.4011.66.2025.2.KP 22

Kwestia uznania dostawy sprzetu medycznego wraz z wyposazeniem oraz Swiadcze-
niami dodatkowymi za sSwiadczenie kompleksowe. Sposéb udokumentowania tej
dostawy, Interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 28 kwietnia 2025 r., sygn. 0114-KDIP-
4-2.4012.71.2025.1.AA 23
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Zastosowanie procedury call-off stock
do towarow przemieszczanych z Polski
do magazynu na terytorium Niemiec
i Wegier, Interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 13 maja 2025 r., sygn.
0113-KDIPT1-2.4012.260.2025.2.KW

Do przemieszczenia towardw z terytorium
Polski do magazynéw na terytorium Nie-
miec oraz Wegier, ktére sa/bedg przed-
miotem sprzedazy, znajdzie zastosowanie
procedura magazynu typu call-off stock.
Spetnione bowiem w przedmiotowej spra-
wie sa/bedg wszystkie warunki okreslone
w art. 13h ust. 2 ustawy VAT, przy spetnieniu
ktérych zastosowanie znajduje procedura
magazynu typu call-off stock. Przemieszcze-
nia towardéw, do ktérego ma zastosowanie
procedura magazynu typu call-off stock nie
uznaje sie za WDT, o ktérej mowa w art. 13
ust. 3 ustawy VAT. Jednoczesnie, w sytuacji,
gdy tgcznie spetnione sg warunki wymienio-
ne w art. 13h ust. 2 ustawy VAT, podatnik,
o ktérym mowa w art. 13h ust. 2 pkt 2
ustawy VAT, tj. podatnik wysytajgcy/trans-
portujgcy towary, rozpoznaje w momencie
przeniesienia prawa do rozporzadzania to-
warami jak wiasciciel WDT, o ktérej mowa
w art. 13 ust. 1 ustawy VAT (o ile przeniesie-
nie prawa do rozporzgdzania towarami jak
wiasciciel nastapi w terminie 12 miesiecy od
dnia wprowadzenia towaréw do magazynu
w procedurze magazynu typu call-off stock).
Przektadajgc powyzsze ustalenia na grunt
rozpoznawanej sprawy wskaza¢ nalezy,
ze W momencie przemieszczania towaréw
z Polski do magazyndéw na terytorium Nie-
miec oraz Wegier, spoétka nie bedzie zobo-
wigzana do rozliczenia podatku VAT na te-
rytorium Polski z tytutu WDT, o ktérej mowa
w art. 13 ust. 3 ustawy VAT. Natomiast be-
dzie zobowigzana do rozliczenia podat-
ku VAT na terytorium Polski z tytutu WDT,
o ktorej mowa w art. 13 ust. 1 ustawy VAT,
W momencie przeniesienia prawa do roz-
porzgdzania towarami jak wiasciciel na ww.
nabywcow. Zatem w okolicznosSciach spra-
wy, w sytuacji gdy zgodnie z trescig umowy,
transport bedzie przez spotke powierzony
ww. nabywcom, nie bedzie dochodzito do
WDT w momencie przemieszczenia towa-
row do magazynow na terytorium Niemiec
i Wegier, gdyz przemieszczenie to nastapi
w procedurze call-off stock, o ktérej mowa
w art. 13h ust. 2 ustawy VAT. Po stronie
spotki obowigzek podatkowy rozliczenia
podatku z tytutu WDT, o ktérej mowa w

art. 13 ust. 1 ustawy VAT, bedzie powstawat
W momencie przeniesienia prawa do rozpo-
rzadzania towarami jak witasciciel odpowied-
nio na nabywce z Niemiec i nabywce z Wegier.

Prawo do opodatkowania ryczattem
od dochodéw spétek przystuguje od
momentu, kiedy spétka nie bedzie
osiggac¢ dochodéw, o ktérych mowa
w art. 17 ust. 1 pkt 34a ustawy CIT,
z uwagi na wykorzystanie limitu przy-
znanej pomocy publicznej w decyzji
o wsparciu, Interpretacja indywidu-
alna Dyrektora KIS z 13 maja 2025 r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4010.170.2025.1.SH

Dopiero po wyczerpaniu limitu pomocy pu-
blicznej, albo po uchyleniu lub wygasnieciu
decyzji (zezwolenia) podatnik spetniajacy
warunki okreslone w przepisach o ryczatcie
od dochodoéw spoétek moze wybrac te forme
opodatkowania. Zatem, w zwigzku z wyko-
rzystaniem przyznanej puli pomocy publicz-
nej w ramach decyzji o wsparciu, spétka be-
dzie uprawniona do wyboru opodatkowania
w formie estoniskiego CIT, z uwagi na brak
osiggania dochodu, o ktérym mowa w art.
17 ust. 1 pkt 34a ustawy CIT. W stosunku do
spotki nie bedzie miato zastosowania wyta-
czenie, o ktérym mowa w art. 28k ust. 1 pkt
3 ustawy CIT, tj. spotka bedzie uprawniona
do korzystania z opodatkowania ryczattem
od dochodéw spotek, jezeli wykorzystata li-
mit przyznanej pomocy publicznej dostepny
w ramach decyzji, poniewaz nie bedzie osig-
gac¢ dochodu, o ktébrym mowa w art. 17 ust.
1 pkt 34a ustawy CIT. Tym samym, spoétka
bedzie miata prawo do opodatkowania ry-
czattem od momentu, kiedy nie bedzie osia-
gac¢ dochodéw, o ktérych mowa w art. 17
ust. 1 pkt 34a ustawy CIT z uwagi na wyko-
rzystanie limitu przyznanej pomocy publicz-
nej dostepnej w ramach decyzji o wsparciu,
pomimo faktu, iz decyzja o wsparciu w pla-
nowanym momencie rozpoczecia opodat-
kowania ryczattem bedzie nadal formalnie
obowigzywata.
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Ustalenie, czy wynagrodzenie wyptaca-
ne przez spétke z tytutu wykonywania
przez wspélnikow powtarzajacych sie
Swiadczen niepienieznych, zgodnie z art.
176 KSH stanowi¢ bedzie dochéd z tzw.
ukrytych zyskéw, zgodnie z art. 28m ust.
1 pkt 2 ustawy CIT, Interpretacja indywi-
dualna Dyrektora KIS z 13 maja 2025 r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4010.161.2025.2.SH

Wynagrodzenie z tytutu wykonywania
przez wspolnikédw powtarzajgcych sie
Swiadczen niepienieznych, ktére nie stano-
wi wynagrodzenia o ktérym mowa w art.
12 ust. 1 lub art. 13 pkt 7, 8 i 9 ustawy PIT,
nie bedzie podlegato wytaczeniu na pod-
stawie art. 28m ust. 4 pkt 1 ustawy CIT,
a wiec uznanie go za ukryty zysk nie be-
dzie zwigzane z wyptacong kwotg ponad
limit okreslony w tym przepisie. Powyzsze
wynagrodzenie, ktére stanowi dla wspolni-
kow przychdd z ,innych zrodet’, o ktérym
mowa w art. 10 ust. 1 pkt 9 w zw. z art. 20
ustawy PIT bedzie zatem w catosci stanowi-
to ukryte zyski w mysl art. 28m ust. 3 usta-
wy CIT i podlegato opodatkowaniu ryczat-
tem od dochodéw spoétek kapitatowych.
Wynagrodzenie podmiotu powigzanego, tj.
wspolnika (udziatowca) w sposdb oczywisty
spetnia podstawowe warunki do uznania
g0 za ukryte zyski - jest bowiem Swiadcze-
niem wykonanym w zwigzku z prawem do
udziatu w zysku, innym niz podzielony zysk
i wykonanym na rzecz wspélnika lub pod-
miotu powigzanego. Definicje ukrytych zy-
skéw nalezy odczytywac poprzez zestawie-
nie jej z ww. katalogami, ktére wymieniajg
przyktady sSwiadczen, ktore sg ukrytymi zy-
skami, jak rowniez wskazujg Swiadczenia,
ktore ukrytym zyskiem nie s3. Przepis art.
28m ust. 3 ustawy CIT, gdzie zdefiniowano
pojecie ukrytych zyskow - musi by¢ odczy-
tywany tgcznie z ust. 4 tego artykutu, w kté-
rym to wskazano co ukrytym zyskiem nie
jest. Zatem w analizowanej sprawie tylko
tgczne zestawienie obu tych przepiséw po-
zwala na dokonanie prawidtowej wyktadni
omawianego przepisu. Analiza art. 28m
ust. 3 i 4 ustawy CIT prowadzi do konklu-
zji, ze Swiadczenia wykonane z prawem do
udziatu w zysku, inne niz podzielony zysk,
ktorych beneficientem jest udziatowiec,
akcjonariusz, wspdlnik lub podmiot z nimi
powigzany, ktére nie stanowig wynagro-
dzen z tytutéw okreslonych w art. 12 ust. 1
oraz art. 13 pkt 7, 89 ustawy PIT, stanowig
w catosci ukryty zysk. Zatem jesli, wynagro-

dzenie wyptacane wspolnikom z tytutu wy-
konywania przez nich powtarzajgcych sie
Swiadczen, o ktérych mowa w art. 176 KSH
nie stanowi dla nich wynagrodzenia z tytu-
tu art. 12 ust. 1 lub art. 13 pkt 7, 8 i 9 usta-
wy PIT, to stanowi w catosci ukryty zysk
i tym samym bedzie podlega¢ opodatko-
waniu ryczattem od dochodéw spotek. Tym
samym, wynagrodzenie wyptacane wspél-
nikom z tytutu wykonywania przez nich po-
wtarzajgcych sie Swiadczen niepienieznych
bedzie stanowito dla spétki ukryte zyski
W rozumieniu art. 28m ust. 3 ustawy CIT
i w konsekwencji bedzie podlega¢ opodat-
kowaniu ryczattem od dochodéw spétek
po stronie spotki, na podstawie art. 28m
ust. 1 pkt 2 ustawy CIT.

Rozliczenie faktur i kwot zaliczek doty-
czacych sprzedazy gazu LNG. Ustalenie
w jakim okresie rozliczeniowym nalezy
dokonaé korekty z faktury rozliczenio-
wej, Interpretacja indywidualna Dyrek-
tora KIS z 9 maja 2025 r., sygn. 0112-KDIL-
1-1.4012.102.2025.1.WK

1) Jezeli po wystawieniu faktury zaliczko-
wej/faktur zaliczkowych otrzymana czes¢
naleznosci zostanie pozostawiona do dys-
pozycji klienta, zwrécona klientowi po-
przez zwrot na rachunek odbiorcy LNG lub
zaliczona na poczet kolejnego zamodwienia,
to spotka bedzie zobowigzana wystawic
fakture korygujacg fakture zaliczkowa/fak-
tury zaliczkowe zgodnie z art. 106 ust. 1
pkt 4 ustawy VAT, korygujac jg/je do wyso-
kosci rzeczywiscie dokonanych dostaw to-
waroéw. Jednakze w sytuacji, gdy spotka nie
dokona ww. zwrotu nadptaty na rachunek
odbiorcy, i w tej sytuacji zaliczy nadptate
na poczet kolejnego zamdwienia (w opisie
sprawy wskazano wytgcznie te dwie opcje),
to nalezy te nadptate potraktowac jako
uiszczenie nowej zaliczki, i z tego tytutu wy-
stawi¢ fakture dokumentujaca tg zaliczke
na poczet kolejnego zamoéwienia. Nalezy
w tym miejscu zauwazy¢, ze wystawienie
faktury koncowej jest uzaleznione od tego,
czy faktura zaliczkowa obejmowata catos¢
zaptaty za dostawe towaru lub Swiadcze-
nie ustugi, czy tylko jej czes¢. Wystawienie
faktury koncowej nastepuje wtedy, gdy
zaliczka nie opiewa na petng wartos¢ za-
mowienia. Nie ma obowigzku wystawiania
faktury koncowej, jezeli faktura zaliczko-
wa, czy tez kilka faktur zaliczkowych do
jednego zlecenia pokrywaja catos¢ zaptaty.
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Podsumowujgc, spotka nie postgpi prawi-
dtowo, wystawiajgc fakture rozliczeniowa,
uwzgledniajagc kwote zaliczek dotycza-
ca sprzedazy LNG, ktéra jest wyzsza niz
rzeczywista wartos¢ LNG dostarczonego
kontrahentowi w danym okresie rozlicze-
niowym. Spoétka bedzie zobowigzana do
wystawienia faktury korygujgcej fakture
zaliczkowg/faktury zaliczkowe zgodnie
z art. 106j ust. 1 pkt 4 ustawy VAT, korygu-
jac ja do wysokosci rzeczywiscie dokona-
nych dostaw towardw. Zatem, gdy faktury
zaliczkowe po tej korekcie bedg opiewaty
na wartos¢ 100% wartosci konkretnych
dostaw w danym okresie rozliczeniowym,
stwierdzi¢ nalezy, ze spétka, co do zasady,
nie powinna wystawia¢ faktury koncowej
w przypadku otrzymania i udokumentowa-
nia otrzymanych wczesniej zaliczek obej-
mujacych catg zaptate za dostawy.

2) Do czasu kiedy kwota nadptaconej zalicz-
ki (wynikajgcej z korekty zaliczek) nie bedzie
miata powigzania z konkretnym zamodwie-
niem (dostawg) powstata nadptata nie bedzie
generowata obowigzku podatkowego w po-
datku VAT. Obowigzek podatkowy powsta-
nie w momencie, w ktérym bedzie mozliwe
powigzanie powstatej nadptaty z konkretnym
zmoéwieniem. Dokonanie dostawy jest czyn-
noscig nastepczg, po decyzji dotyczacej przy-
pisania przez spotke powstatej nadptaty do
konkretnego zamoéwienia. Moment powsta-
nia obowigzku podatkowego z tytutu nad-
ptaty zaliczki/zaliczek nie moze byc¢ tgczony
z momentem rozpoznania dostawy.

3) Warunek uzgodnienia, o ktérym mowa
w art. 29a ust. 13 ustawy VAT zostat spet-
niony, gdyz jak wskazano we wniosku: i)
po zakohczonym okresie rozliczeniowym
spoétka uzgadnia z nabywcg gazu LNG spo-
sob rozliczenia zaliczek w kwocie wyzszej
niz wartos¢ dostawy (nadptate), tj. strony
wspolnie uzgadniajg czy zwrot nadptaty
ma nastapi¢ w formie zwrotu na rachunek
odbiorcy czy zaliczenia na poczet kolejnego
zamowienia, ii) przekazuje nabywcy infor-
macje o rzeczywistym zakupie przez niego
gazu LNG w danym okresie, iii) nabywca
akceptujac faktury rozliczeniowe (korekty)
dotyczgce rozliczenia nadptaconej kwoty
potwierdza efekt wczesniejszych uzgod-
nien. Z okolicznosci przedstawionych we
wniosku mozna wywies¢, ze spetnieniem
warunku do korekty bedzie zaistnienie sy-
tuacji, w ktorej kwota dostawy gazu bedzie

nizsza niz kwota zaliczek wptaconych na
dostawy za dany okres rozliczeniowy. Jak
wczesniej juz wskazano, podatnik musi by¢
w posiadaniu dokumentacji potwierdzaja-
cej zaréwno uzgodnienie, jak i spetnienie
warunkow do korekty. W konsekwencji
w okresie rozliczeniowym, w ktorym spot-
ka wystawi fakture korygujacg bedgc row-
noczesnie w posiadaniu dokumentacji po-
twierdzajgcej ww. uzgodnienie i spetnienie
warunkow do korekty w postaci zawarte-
g0 z nabywcg uzgodnienia oraz akceptacji
przez nabywce faktury rozliczeniowej (ko-
rygujgcej) spotka bedzie uprawniona do
dokonania korekty podstawy opodatkowa-
nia oraz ujecia w ewidencji, o ktérej mowa
w art. 109 ust. 3 ustawy VAT w okresie jej
wystawienia. Koncowo wskazaé nalezy, ze
w analizowanej sprawie zwrot czy kom-
pensata nadptaty nie bedg miaty wptywu
na moment ujecia przedmiotowej korekty.

Powstanie obowigzku podatkowego
w VAT w zwigzku z otrzymaniem opta-
ty rezerwacyjnej. Kwestia opodatko-
wania VAT optaty manipulacyjnej, In-
terpretacja indywidualna Dyrektora
KIS z 8 maja 2025 r., sygn. 0112-KDIL-
1-1.4012.159.2025.2.WK

1) Opodatkowanie wptat otrzymanych przed
dostawg towardéw nastepuje w przypadku,
gdy dostawca bedzie w stanie powigzac (przy-
porzadkowac) dokonang wptate z konkret-
nym zamowieniem, czyli skonkretyzowanym
towarem. Warunku tego nie bedzie spetniata
kwota wptacona przez nabywce w momencie,
gdy nie zostato ztozone konkretne zaméwienie
z wykazem towardow. Wptacane przez uzyt-
kownika systemu rezerwacyjnego na rzecz
wnioskodawcy optaty za rezerwacje doty-
cza konkretnego produktu w celu pdzniej-
szego nabycia towaru przez uzytkownika
w sklepie stacjonarnym wnioskodawcy,
awiec znane jest miejsce i konkretny produkt,
za ktory uzytkownik dokonuje optaty rezer-
wacyjnej w kwocie rownej wartosci zarezer-
wowanego produktu. Opfate rezerwacyjng
stanowi wartos¢ zarezerwowanych towardw
(sumowanie cen jednostkowych towardéw x
ilos¢ zarezerwowanego towaru). Optata re-
zerwacyjna pokrywa tylko wartos¢ zarezerwo-
wanego towaru. Zatem optata rezerwacyjna,
ktéra jest wptacana na konto wnioskodawcy
za rezerwacje konkretnego produktu w syste-
mie rezerwacyjnym jest zaliczkg w rozumieniu
art. 19a ust. 8 ustawy VAT. W konsekwencji
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W niniejszej sprawie w momencie otrzyma-
nia od uzytkownika optaty rezerwacyjnej na
konkretny produkt, powstaje u wnioskodaw-
cy obowigzek podatkowy w podatku VAT
na podstawie art. 19a ust. 8 ustawy VAT. W
przedstawionej sytuacji otrzymana od uzyt-
kownika ptatno$¢ ma wyrazny zwigzek z p6z-
niejszym konkretnym Swiadczeniem, ktére
jest jasno okreslone w momencie rezerwacji
produktu. Zaptata ta uprawnia bowiem uzyt-
kownika do zakupu konkretnych produktéw
w konkretnym sklepie, w odpowiednim cza-
sie wynikajgcym z rezerwacji tych produktéw.
Zatem, w przypadku otrzymania przez wnio-
skodawce optaty rezerwacyjnej (zaliczki) na
konkretny produkt, ktéry ma zosta¢ odebra-
ny w jego sklepie stacjonarnym, obowigzek
podatkowy powstanie, zgodnie z art. 19a ust.
8 ustawy VAT, z chwilg otrzymania optaty re-
zerwacyjnej.

2) Kwota optaty manipulacyjnej pobranej
przez wnioskodawce od klienta, w sytuacji
gdy, do transakcji nie dojdzie z przyczyn le-
zacych po stronie klienta, tj. klient nie do-
kona zakupu zarezerwowanych produktow
w terminie okreslonym w regulaminie, bgdz
do sprzedazy nie dojdzie z uwagi na fakt, ze
nie bedzie mozliwosci zgodnego z prawem
zawarcia umowy sprzedazy, bedzie stano-
wita wynagrodzenie nalezne wnioskodawcy
z tytutu realizowania przez niego czynnosci
podlegajgcej opodatkowaniu VAT na pod-
stawie art. 5 ust. 1 ustawy VAT, tj. odptatnej
ustugi, o ktérej mowa w art. 8 ust. 1 usta-
wy VAT, polegajgcej na wysyice zarezerwo-
wanego towaru z magazynu do wybranego
przez uzytkownika sklepu oraz pakowaniu.
A zatem, optata manipulacyjna, ktéra be-
dzie naliczana i potrgcana z optaty rezerwa-
cyjnej otrzymanej od klienta, w przypadku,
gdy do sprzedazy produktéw nie dojdzie
z przyczyn lezacych po stronie klienta be-
dzie stanowita wynagrodzenie za wykonang
ustuge, o ktérej mowa w art. 8 ust. 1 ustawy
VAT, podlegajgcg opodatkowaniu na pod-
stawie art. 5 ust. 1 ustawy VAT.

Kwestie zwigzane z zastosowaniem wy-
taczenia z opodatkowania minimalnym
podatkiem, Interpretacja indywidual-
na Dyrektora KIS z 8 maja 2025 r., sygn.
0114-KDIP2-2.4010.134.2025.1.SP/IN

1) W celu obliczenia wskaznika dochodowo-
$ci, o ktébrym mowa w art. 24ca ust. 1 pkt 2
ustawy CIT spétka nie powinna uwzgledniac

przychodoéw z dotacji otrzymanych z NCBIR,
ktére podlegajg zwolnieniu z opodatkowa-
nia oraz kosztéw uzyskania przychodéw
sfinansowanych z tych dotacji. Zgodnie
z art. 24ca ust. 1 ustawy CIT minimalny po-
datek dochodowy w wysokosci 10% pod-
stawy opodatkowania skierowany jest, co
do zasady, do podatnikéw bedacych spét-
kami oraz PGK, majgcych siedzibe lub za-
rzad na terytorium Polski, ktérzy w ramach
dziatalnosci operacyjnej ponoszg strate lub
wykazujg okreslony niski wskaznik docho-
dowosci (udziat dochodéw w przychodach
w wysokosci nieprzekraczajgcej 2% (2% lub
nizszej)). Przedmiotowa regulacja na po-
trzeby okreslenia wskaznika dochodowosci
odwotuje sie do ,dochodu” w rozumieniu
art. 7 ust. 1 ustawy CIT. Pojecie to w ko-
relacji z art. 7 ust. 2 ustawy CIT wskazuje,
ze dochodem ze zZrédta przychodéw jest
nadwyzka sumy przychodéw uzyskanych
z tego zrodta przychodéw nad kosztami ich
uzyskania, osiggnieta w roku podatkowym.

Sposéb kalkulacji wskaznika dochodowosci
okreslony w art. 24ca ust. 1 pkt 2 ustawy CIT
odwotuje sie do dochodu, o ktébrym mowa
w art. 7 ust. 1 ustawy CIT. Zatem dochdd,
o ktéorym mowa w art. 24ca ust. 1 ustawy CIT
jest wartoscig niepomniejszang o jakiekol-
wiek ulgi. Mozliwos¢ dokonania ewentual-
nych odliczen bedzie miata miejsce od pod-
stawy opodatkowania obliczonej zgodnie
zart. 24ca ust. 3 ustawy CIT. W 2024 r. spo6tka
korzystata z prawa do preferencyjnego roz-
liczenia kosztow dziatalnosci B+R w ramach
ulgi B+R zgodnie z zasadami okreslonymi
w art. 18d ustawy CIT, a takze kosztow zwig-
zanych z ulgg na robotyzacje na podstawie
art. 38eb ustawy CIT oraz ulgg na prototyp,
o ktorej mowa w art. 18ea ustawy CIT. Tym
samym, spétka w zeznaniu rocznym CIT-8
za 2024 r. odliczyta od podstawy opodat-
kowania, w dozwolonej wysokosci, koszty
kwalifikowane zwigzane z ww. ulgami. Przy
czym odliczenie kwoty ulgi B+R dotyczy-
to kosztow kwalifikowanych poniesionych
w biezgcym roku podatkowym oraz kwo-
ty nieodliczonej ulgi z 2023 r. Na potrzeby
wyliczenia wskaznika dochodowosci, spétka
nie uwzglednita réwniez odliczen od pod-
stawy opodatkowania (tj. wskazanych ulg
podatkowych), ktére zostaty uwzglednione
w zeznaniu rocznym CIT-8 za 2024 r. Tym
samym, w celu obliczenia wskaznika do-
chodowosci, o ktérym mowa w art. 24ca
ust. 1 pkt 2 ustawy CIT spoétka nie powinna
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uwzglednia¢ odliczenia od postawy opodat-
kowania, tj. koszty kwalifikowane zwigzane
z ulgg na robotyzacje, ulgg na prototyp oraz
ulgg B+R.

2) W celu obliczenia wskaznika dochodowo-
sci, o ktérym mowa w art. 24ca ust. 1 pkt 2
ustawy CIT spétka powinna wytgczyc¢ z kal-
kulacji wskaznika dochodowosci zaliczone
w danym roku podatkowym do kosztow
uzyskania przychoddéw 20% kosztéw wyna-
grodzen poprzez zmniejszenie o te wartosci
tgcznych kosztéw uzyskania przychodow
ujetych w danym roku podatkowym.

3) Z kalkulacji wskaznika dochodowosci
wytgcza sie z kosztédw uzyskania przycho-
dow optaty z tytutu umowy leasingu, w tym
odpisy amortyzacyjne od $Srodka trwatego
wykorzystywanego na podstawie umowy
okreslonej w art. 17a pkt 1 ustawy CIT, je-
zeli odpiséw amortyzacyjnych dokonuje
korzystajacy. Spétka w ramach prowadzo-
nej dziatalnosci gospodarczej uwzglednia
w kosztach uzyskania przychodu odpisy
amortyzacyjne wynikajgce z nabycia lub
ulepszenia $rodkéw trwatych. Srodki trwa-
te posiadane przez spétke to m.in. roboty,
maszyny i urzadzenia produkcyjne, wozki
widtowe, urzadzenia biurowe, w tym kom-
putery. Majac na uwadze tres$¢ art. 24ca
ust. 2 pkt 1 ustawy CIT, stwierdzi¢ nalezy,
ze spotka nie powinna wytgczy¢ z kalkulacji
wskaznika dochodowosci odpiséw amor-
tyzacyjnych od wiasnych srodkéw trwa-
tych. Wynika to z literalnego brzmienia ww.
przepisu. Zgodnie z jego trescig wytgczeniu
podlegajg tylko odpisy amortyzacyjne od
srodkéw trwatych bedacych przedmiotem
leasingu okreslonego w art. 17a pkt 1 usta-
wy CIT. Natomiast w odniesieniu do optat
leasingowych spétka powinna wytgczyc
z kalkulacji wskaznika dochodowosci za-
liczcone w danym roku podatkowym do
kosztow uzyskania przychodéw optaty le-
asingowe, bowiem wynika to z literalnego
brzmienia art. 24ca ust. 2 pkt 1 ustawy CIT.

4) W przepisie art. 24ca ust. 14 pkt 9 usta-
wy CIT ustawodawca wyraznie wskazuje, ze
przepis art. 24ca ust. 1 ustawy CIT nakta-
dajacy na podatnikéw obowigzek zaptaty
podatku minimalnego nie ma zastosowa-
nia do podatnikéw, ktorzy osiggneli udziat,
o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2, w jednym
z trzech lat podatkowych bezpos$rednio po-
przedzajacych rok podatkowy, za ktéry na-

lezny jest minimalny podatek dochodowy,
w wysokosci co najmniej 2%. W okresie od
dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia 2024 r.,
wskaznik dochodowosci obliczony wedtug
zasad wskazanych w opisie sprawy przekro-
czyt 2%, a rok podatkowy spétki pokrywa
sie z rokiem kalendarzowym. Oznacza to,
ze spo6tka osiggneta wymagany ustawowo
udziat dochodéw w przychodach z dziatal-
nosci innej niz zyski kapitatowe, w jednym
z trzech lat podatkowych bezposrednio
poprzedzajgcych rok podatkowy, za kto-
ry nalezny jest podatek minimalny. Zatem
spotka spetnia warunki, o ktérych mowa
w art. 24ca ust. 14 pkt 9 ustawy CIT i tym
samym jest uprawniona do skorzystania
z wytgczenia z opodatkowania minimalnym
podatkiem na podstawie art. 24ca ust. 1
ustawy CIT. Przedmiotowe wytgczenie obej-
mie okres od dnia 1 stycznia 2025 r. do dnia
31 grudnia 2027 r.

Kwestia opodatkowania VAT transakcji
wykonywanych w ramach ustugi seku-
rytyzacji, Interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 8 maja 2025 r., sygn.
0111-KDIB3-1.4012.160.2025.4.MG

1) Ze stanu faktycznego wynika, ze w ni-
niejszej sprawie nie bedzie miata miejsca
transakcja obejmujgca wytgcznie przelew
i sprzedaz wierzytelnosci przez spotke na
rzecz SPV. Planowana sekurytyzacja nie
bedzie obejmowac wytgcznie przeniesienia
wierzytelnosci przez spétke do SPV, ale do
jej przeprowadzenia konieczne bedg tak-
ze inne kluczowe operacje. Na planowang
sekurytyzacje sktada¢ sie bedg m.in. na-
stepujgce podstawowe elementy: zawarcie
umowy przelewu (sprzedazy) wierzytelno-
$ci pomiedzy spotka i SPV, zapewnienie fi-
nansowania SPV poprzez emisje przez SPV
dtuznych papieréw wartosciowych (obliga-
cje), zawarcie umowy o administrowanie
(serwisowanie) wierzytelnosciami, na mocy
ktérej spoétka, dziatajgc jako serwiser be-
dzie administrowa¢ wierzytelnosciami na
rzecz SPV, w tym w szczegélnosci otrzymy-
wac i przekazywa¢ do SPV dokonane przez
klientow sptaty wynikajgce z wierzytelno-
$ci, zawarcie innych uméw, ktére zapewnia
mozliwo$¢ przeprowadzenia transakcji (np.
umow o administrowanie rachunkami ban-
kowymi SPV). Za zorganizowanie transakgji
sekurytyzacji i udziat w niej spotka zaptaci
na rzecz SPV ustalone w umowie wynagro-
dzenie (réznica miedzy sumg sprzedanych
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wierzytelnosci a ceng ich sprzedazy sta-
nowi¢ bedzie dyskonto uzyskiwane przez
SPV na nabyciu wierzytelnosci. Wartosc ta
bedzie wynagrodzeniem naleznym SPV od
spotki w zamian za przystapienie do sekury-
tyzacji). Celem planowanej sekurytyzacji nie
bedzie jedynie zbycie przez spotke wierzy-
telnosci poprzez ich sprzedaz do SPV celem
windykacji, lecz wdrozenie szczegdlnego
instrumentu pozwalajgcego na uzyskanie
przez spotke srodkéw finansowych przed
wymagalnoscig wierzytelnosci, w drodze
finansowania zapewnionego przez SPV
W oparciu o zabezpieczenie w postaci wie-
rzytelnosci. Biorgc pod uwage przepisy usta-
wy VAT w okolicznosciach niniejszej sprawy
uznac¢ nalezy, ze SPV wyswiadczy na rzecz
spotki ustuge, polegajgcg na zapewnieniu
spotce srodkoéw finansowych potrzebnych
do prowadzonej dziatalnosci gospodarcze;j.
Za powyzszg ustuge SPV uzyska od spotki
ustalone w umowie wynagrodzenie. Wobec
tego SPV wykona na rzecz spoétki czynnosci
podlegajgce opodatkowaniu VAT w rozu-
mieniu art. 8 ust. 1 ustawy VAT. W konse-
kwencji, przelewy (sprzedaz) wierzytelnosci
przez spotke do SPV beda wykonane w ra-
mach Swiadczonej przez SPV na rzecz spofki
ustugi w rozumieniu ustawy VAT podlegaja-
cej opodatkowaniu VAT na podstawie art. 5
ust. 1 ustawy VAT.

2) W analizowanej sprawie charakter czyn-
nosci wykonywanych przez SPV na rzecz
spotki wskazuje, ze SPV przez nabycie wie-
rzytelnosci udzieli spotce finansowania ze
Srodkéw pochodzacych z dtuznych papie-
réw wartosciowych (obligacji). Celem SPV
nie bedzie faktyczne nabycie przedmioto-
wych wierzytelnosci i w konsekwencji proé-
ba ich odzyskania od dtuznikow. Spodtka
bedzie zajmowac sie obstugg administra-
cyjng zbytych na rzecz SPV wierzytelnosci.
Przez zbycie wierzytelnosci na rzecz SPV,
spotka zapewni sobie finansowanie po-
trzebne do prowadzenia dziatalnosci. Ce-
lem planowanej sekurytyzacji nie bedzie
jedynie zbycie przez spoétke wierzytelnosci
poprzez ich sprzedaz do SPV celem windy-
kacji, lecz wdrozenie szczegdlnego instru-
mentu pozwalajgcego na uzyskanie przez
spotke srodkéw finansowych przed wyma-
galnosciag wierzytelnosci, w drodze finanso-
wania zapewnionego przez SPV w oparciu
0 zabezpieczenie w postaci wierzytelnosci.
Zatem istotg przedmiotowej transakcji be-
dzie uzyskanie przez spétke finansowania

potrzebnego do prowadzonej dziatalnosci.
W konsekwencji, ustuge Swiadczong przez
SPV polegajacg na nabyciu wierzytelnosci
i zapewnieniu spétce finansowania nalezy
potraktowac jako ustuge w zakresie dtu-
gow, ktora korzysta ze zwolnienia od podat-
ku VAT na podstawie art. 43 ust. 1 pkt 40
ustawy VAT.

3) Spétka jest polskim rezydentem podatko-
wym, nie posiada w (X) (kraj rezydencji SPV)
zaktadu w rozumieniu witasciwej UPO, ani
nie posiada w tym kraju miejsca prowadze-
nia dziatalnosci gospodarczej. Spotka jest
zarejestrowanym czynnym podatnikiem
VAT w Polsce. Natomiast SPV jest rezyden-
tem podatkowym w (X). SPV nie posiada
w Polsce siedziby dziatalnosci gospodar-
Czej, ani tez statego miejsca prowadzenia
dziatalnos$ci gospodarczej, czy tez zaktadu
W rozumieniu zaréwno przepiséw o podat-
ku dochodowym, ani wtasciwej UPO, SPV
nie jest rowniez zarejestrowana dla celéw
polskiego podatku VAT. Wobec powyzsze-
g0, majac na uwadze, ze spotka jest ustugo-
biorcg ustugi sekurytyzacyjnej swiadczonej
przez SPV polegajgcej na nabywaniu wie-
rzytelnosci od spétki, miejscem Swiadczenia
przedmiotowej ustugi bedzie Polska, jako
kraj, w ktorym spétka (nabywca ustugi) ma
siedzibe dziatalnosci gospodarczej. Skoro
SPV posiada siedzibe w innym kraju, niz
Polska oraz SPV nie posiada na terytorium
Polski statego miejsca prowadzenia dziatal-
nosci gospodarczej, spetniony jest réwniez
warunek okreslony w art. 17 ust. 1 pkt 4 lit.
a ustawy VAT Wobec powyzszego, to spoét-
ka bedzie zobowigzana, na podstawie art.
17 ust. 1 pkt 4 ustawy VAT, opodatkowac
Swiadczong przez SPV ustuge sekurytyzacji,
zgodnie z obowigzujgcymi w Polsce przepi-
sami prawa podatkowego. Nabycie przez
spotke wskazanej ustugi sekurytyzacji od
SPV stanowi dla spotki import ustug, o kto-
rym mowa w art. 2 pkt 9 ustawy VAT.

4) Podstawg opodatkowania ustug Swiad-
czonych przez SPV w ramach sekurytyzacji
bedzie jedynie kwota dyskonta ustalana
W momencie przeniesienia (sprzedazy)
Wierzytelnosci do SPV, i w konsekwencji,
ewentualna zmiana, po dniu (przeniesienia)
sprzedazy, zmiennej stopy procentowej
stosowanej do ustalenia czesci odsetkowe;j
rat leasingowych oraz ewentualne pod-
wyzszenie ceny za wierzytelnosci zwigzane
z ustaleniem odroczonego komponentu
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ceny sprzedazy, nie beda miaty wptywu na
podstawe opodatkowania ustugi swiadczo-
nej przez SPV.

5) W opisanym przypadku miejscem Swiad-
czenia przez spotke ustug administrowania
wierzytelnosciami bedzie zgodnie z art.
28b ustawy VAT, panstwo siedziby ustugo-
biorcy, czyli (X). Wobec powyzszego ustugi
Swiadczone przez spotke na rzecz SPV w od-
niesieniu do administrowania wierzytelno-
Sciami zbytymi do SPV nie beda podlegatly
opodatkowaniu podatkiem VAT w Polsce,
zatem spotka jako ustugodawca, nie bedzie
zobowigzana do rozliczenia w Polsce podat-
ku naleznego VAT z tytutu ich Swiadczenia.

6) W sytuacji, gdy nabyte przez spotke to-
wary i ustugi bedg dotyczyty swiadczenia
ustug poza terytorium kraju i spétka be-
dzie posiada¢ dokumenty, z ktérych wynika
zwigzek podatku naliczonego z tymi czyn-
nosciami, to bedzie spoétce przystugiwato
prawo do obnizenia kwoty podatku nalez-
nego o kwote podatku naliczonego z tytutu
ww. nabycia, poniewaz Swiadczone przez
spotke ustugi administrowania, gdyby byly
wykonywane na terytorium kraju, stanowi-
tyby czynnosci podlegajgce opodatkowaniu
niekorzystajace ze zwolnienia.

7) Odkup wierzytelnosci od SPV nie bedzie
stanowit odrebnego Swiadczenia, lecz be-
dzie wytgcznie jednym z elementéw kom-
pleksowej ustugi Swiadczonej przez SPV,
ktérej celem bedzie zapewnienie spotce
finansowania. Odkup wierzytelnosci przez
spotke bedzie jedynie czynnoscig pomocni-
€z3, majaca na celu czesciowe niwelowanie
skutkow pierwotnych cesji wierzytelnosci
dokonanych na rzecz SPV, gdyz na mo-
ment cesji wszystkie wierzytelnosci musza
spetniac scisle okreslone kryteria wskazane
w umowie sprzedazy wierzytelnosci. Mozli-
wos¢ zwrotnego przeniesienia wierzytelno-
Sci przez podmiot Swiadczacy ustuge seku-
rytyzacji na inicjatora sekurytyzacji wynika z
zapisébw umowy. W ramach analizowanego
zdarzenia przysztego SPV i spétka mogg za-
tem zdecydowac o zwrotnym przeniesieniu
wierzytelnosci przez SPV na spoétke. Zwrot-
ne przeniesienie wierzytelnosci bedzie sta-
nowito integralng czes¢ ustugi sekurytyzaciji.
W konsekwencji, ewentualne zwrotne prze-
niesienie wierzytelnosci przez SPV na spot-
ke nalezy rozpatrywac na gruncie przepisow
ustawy nie jako odrebne Swiadczenie, lecz

element kompleksowej ustugi sekurytyzacji.
Zwrotne przeniesienie wierzytelnosci moze
miec miejsce wytacznie w przypadku zawar-
cia umowy i Swiadczenia przez SPV ustugi
sekurytyzacji na rzecz spotki. Podsumowu-
jac, zwrotne przeniesienie wierzytelnosci do
spotki na mocy okreslonego w umowie prawa
lub obowigzku odkupu bedzie objete zakre-
sem art. 8 ust. 1 ustawy VAT i bedzie stanowi¢
jeden z elementow ustugi sekurytyzadji.

Prawo do odliczenia kwot podatku nali-
czonego wynikajacych z faktur z tytutu
nabycia towaréw i ustug zwiazanych
z realizacjg projektu w zakresie rekon-
strukcji odwiertu, Interpretacja indywi-
dualna Dyrektora KIS z 7 maja 2025 r.,
sygn. 0113-KDIPT1-1.4012.332.2025.2.ZR

1) Dzierzawa jest niewatpliwie czynnoscig
cywilnoprawng (nie za$ publicznoprawna),
dla tej czynnosci gmina bedzie wystepo-
wata w charakterze podatnika VAT. Zatem,
dzierzawa stanowi odptatne Swiadczenie
ustug, o ktbrym mowa w art. 8 ust. 1 ustawy
VAT i podlega opodatkowaniu VAT na mocy
art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy VAT. W zwigzku
z tym, w odniesieniu do tej czynnosci gmi-
na nie dziata jako organ witadzy publicznej
i w konsekwencji nie korzysta z wytgczenia,
o ktéorym mowa w art. 15 ust. 6 ustawy VAT.
W analizowanym przypadku gmina wyste-
puje w roli podatnika w rozumieniu art. 15
ust. 1 ustawy VAT, a ww. czynnos¢, tj. dzier-
zawa inwestycji, w postaci zrekonstruowa-
nego odwiertu - jako ustuga zdefiniowana
w art. 8 ust. 1 ustawy VAT, podlega opodat-
kowaniu VAT, na podstawie art. 5 ust. 1 pkt
1 ustawy VAT Ani przepisy ustawy VAT, ani
tez rozporzadzen wykonawczych do ustawy
VAT nie przewidujg zwolnienia od podatku
dla ustugi polegajgcej na dzierzawie zre-
konstruowanego odwiertu, za ktérg gmina
pobiera wynagrodzenie. W zwigzku z czym,
ustuga ta nie korzysta ze zwolnienia z opo-
datkowania VAT i w konsekwencji jest opo-
datkowana VAT.

2) W omawianej sprawie warunki, o ktérych
mowa w art. 86 ust. 1 ustawy VAT, zosta-
ng spetnione. W analizowanym przypadku
gmina wystepuje w roli podatnika w rozu-
mieniu art. 15 ust. 1 ustawy VAT, a dzier-
zawa zrekonstruowanego odwiertu, jako
ustuga zdefiniowana w art. 8 ust. 1 ustawy
VAT podlega opodatkowaniu VAT i nie ko-
rzysta ze zwolnienia od podatku. Zatem wy-
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datki poniesione w zwigzku z rekonstrukcjg
odwiertu majg zwigzek wytacznie z czynno-
Sciami opodatkowanymi VAT. Wobec powyz-
szego, gminie przystuguje prawo do odlicze-
nia kwot podatku naliczonego wynikajgcych
z faktur z tytutu nabycia towardw i ustug
zwigzanych z realizacjg projektu w zakresie
rekonstrukcji odwiertu. Prawo to przystugu-
je pod warunkiem niezaistnienia przestanek
negatywnych z art. 88 ustawy VAT.

Moment rozpoznania przychodu podat-
kowego w przypadku otrzymania zalicz-
ki (bezzwrotnej), Interpretacja indywi-
dualna Dyrektora KIS z 6 maja 2025 r.,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.106.2025.4.AG

O kwalifikacji otrzymanej kwoty na poczet
przysztych okresow sprawozdawczych de-
cyduje charakter tej zaptaty. Przysporzenie
uwazane za przychdd podatkowy musi miec
charakter definitywny, podczas gdy kwoty
niestanowigce na podstawie 12 ust. 4 pkt
1 ustawy CIT przychodu, nie majg takiego
charakteru ze wzgledu na mozliwos¢ ich
zwrotu przed terminem dostawy towaru czy
wykonania ustug, na poczet ktorych zostaty
wptacone - przy zachowaniu warunkéw wia-
Sciwych dla danego rodzaju przedptaty. Fakt,
ze dana wptata stanowi zadatek lub zaliczke
na poczet konkretnej dostawy towaru lub
konkretnej ustugi, ktéra zostanie wykonana
w przysztosci, musi zatem wynikac z posta-
nowien zawartej umowy i powinien znalez¢
odzwierciedlenie w tresci dokumentacji.
Co do zasady zatem, kwoty otrzymanych
zaliczek nie stanowig przychodu dla celow
podatku dochodowego. Jezeli jednak otrzy-
mana zaptata ,zaliczka” lub ,przedptata” ma
charakter definitywny i ostateczny, tj. z gory
nastepuje zaptata za zakupiony towar lub
wykonanie ustugi, to zgodnie z powyzszym
przepisem, zaptata ta, jako zwigzana z ure-
gulowaniem naleznosci przed wystaniem to-
waru lub wykonaniem ustugi nie moze by¢
potraktowana, jako nieuznana za przychody
podatkowe wptata na poczet dostawy towa-
réw czy ustug, ktére dostarczone bedg (wy-
konane) w okresie pézniejszym. Skoro zatem
jak wyraznie wynika z opisu sprawy, otrzyma-
na przez spotke od generalnego wykonawcy
w zwigzku z realizowanym zleceniem kwota
pieniezna ma charakter definitywny (umowa
nie przewiduje przypadkow, w ktérych mia-
taby by¢ zwracana), stwierdzi¢ nalezy, ze ww.
kwota nie stanowi zaliczki, o ktérej mowa
w art. 12 ust. 4 pkt 1 ustawy CIT, a tym samym

stanowi dla spotki przychdd w momencie jej
otrzymania. Bez wptywu na powyzszg kwali-
fikacje otrzymanej kwoty jako przysporzenia
stanowigcego przychod podatkowy bedzie
miata okolicznos¢, ze spotka wystawita |, fak-
ture zaliczkowg” dokumentujgcg wptyw na
rachunek bankowy kwoty uzgodnionej w za-
wartej umowie.

Kaucja wptacona przez przejeta spét-
ke tytulem przystgpienia do aukcji
OZE jako koszt uzyskania przychodu,
Interpretacja indywidualna Dyrektora
KIS z 5 maja 2025 r., sygn. 0111-KDIB-
1-1.4010.117.2025.1.KM

1) Kaucja jest neutralna podatkowo, tzn.
nie jest ani kosztem, ani przychodem, az do
wystgpienia okolicznosci, ktére uprawnia-
ja wierzyciela do zaspokojenia sie z kaugji.
W sytuacji, gdy wystgpig okolicznosci po-
wodujgce przepadek kaucji na rzecz Preze-
sa URE, wowczas kwota wptacona tytutem
zabezpieczenia na poczet uczestniczenia
w aukgcji utraci swoj zabezpieczajgcy charak-
ter i moze zostac zaliczona do koszéw podat-
kowych przez dajgcego kaucje jako wydatek.
Majac na uwadze powyzsze wskazac nalezy,
ze poniesiony koszt w postaci przepadku ka-
ucji nalezy oceniac przede wszystkim pod ka-
tem celowosci, w Swietle art. 15 ust. 1 ustawy
CIT. W okolicznos$ciach przedstawionych we
wniosku nalezy mie¢ rowniez na wzgledzie,
ze zgodnie z art. 93 8 1 pkt 1T w zw. 8 2 pkt 1
OP osoba prawna powstata w wyniku tgcze-
nia sie 0s6b prawnych wstepuje we wszelkie
przewidziane w przepisach prawa podatko-
wego prawa i obowigzki kazdej z tgczonych
sie 0s6b lub spétek. Przepis ten stosuje sie
odpowiednio do osoby prawnej tgczacej sie
przez przejecie innej osoby prawnej (oséb
prawnych). W Swietle powyzszego, nalezy
wiec zaakceptowal argumentacje uzasad-
niajgcg zwigzek pomiedzy przepadkiem ka-
ucji @ uzyskaniem przychodéw, jak réwniez
zabezpieczeniem ich zrédta. Koszt w postaci
kaucji byt wydatkiem racjonalnym na mo-
ment podjecia decyzji o nieprzystgpieniu do
systemu aukcyjnego. Jak wynika z wniosku,
zmiany otoczenia rynkowego oraz znaczacy
wzrost kosztow budowy instalacji energe-
tycznych spowodowaty, ze z perspektywy
wytworcow energii z odnawialnych zrodet
system aukcyjny przestat zapewniac rozwig-
zania wystarczajgce dla osiggniecia pozytyw-
nej rentownosci projektéw OZE. Sytuacja na
rynku energetycznym zmienita sie diame-
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tralnie. Sytuacja na rynku energetycznym
doprowadzita do tego, ze cena rynkowa byta
znacznie wyzsza niz cena ofertowa (z aukgji).
W takiej sytuacji, z uwagi na wystapienie sal-
da dodatniego, spotka bytaby zobowigzana
do zwrotu nadwyzek operatowi rozliczen
energii odnawialnej. Spo6tka przeprowadza-
jac prognozy i analizy ekonomiczne zdecy-
dowata sie nie przystgpi¢ do systemu au-
kcyjnego w zwigzku z aukcja OZE wygrang
przez B i w zwigzku z tym dopuszczajgc do
przepadku kaucji, poniosta koszt, ktory byt
celowy i zasadny z punktu widzenia prowa-
dzonej przez nig dziatalnosci gospodarczej.
Spoétka pozostajagc w systemie aukcyjnym
w odniesieniu do aukcji OZE wygranej przez
B lub obu aukcji tacznie bytaby zmuszona do
zwrotu znacznych kwot z tytutu rozliczenia
dodatniego salda, ktére zgodnie z prognozg
spotki bytoby znacznie wyzsze niz przepadek
kaucji. Innymi stowy, zgodnie z przeprowa-
dzonymi prognozamii analizami ekonomicz-
nymi, uczestnictwo w systemie kaucyjnym
dla aukcji OZE wygranej przez B wygene-
rowatoby dla spétki w przysztosci wieksze
koszty, niz przepadek kaucji. W wyniku ww.
zmian sytuacji na rynku energii, spotka po-
stanowita, ze (poza planowanym przysta-
pieniem do systemu aukcyjnego, w zwigzku
z aukcjg OZE wygrang przez spotke) jest ona
w stanie osiggna¢ najlepsze spodziewane
wyniki finansowe poprzez sprzedaz ener-
gii na rynku po cenach rynkowych. Decyzja
0 odstgpieniu od systemu aukcyjnego byta
wiec racjonalna i uzasadniona biznesowo
w zmienionej sytuacji gospodarczej. Spotka
ograniczyta ryzyko utraty potencjalnych przy-
chodow. Gdyby spétka pozostata w systemie
aukcyjnym, mogtaby narazi¢ sie nie tylko na
brak wykorzystania alternatywnej opcji osig-
gniecia wyzszych przychodoéw, ale i na brak
rentownosci. Dlatego kaucja stanowi koszt
uzyskania przychoddéw w rozumieniu art. 15
ust. 1 ustawy CIT w momencie przepadku na
rzecz Prezesa URE.

2) Kosztu z tytutu przepadku kaucji URE
nie sposdb jednak bezposrednio powigzac
z przysztymi, konkretnymi przychodami.
Tym samym przepadek kaucji nalezy uznac
za koszt posrednio zwigzany z przewidywa-
nym przychodem. Co wiecej - przepadek
Kaucji nie dotyczy okresu przekraczajgcego
rok podatkowy i nalezy go uja¢ w kosztach
podatkowych jednorazowo. Regulacja doty-
czaca okresu przekraczajgcego rok podat-
kowy ma bowiem zastosowanie w sytuacji,

gdy wydatek jest ponoszony z gory a dotyczy
okresu dtuzszego niz rok podatkowy. Ka-
ucji nie sposoéb jednak przypisa¢ do innego
okresu rozliczeniowego niz okres, w ktorym
stanie sie definitywna i bezzwrotna. Spétka
powinna zatem rozpozna¢ koszt uzyskania
przychodu zgodnie z art. 15 ust. 4d ustawy
CIT, tj. jednorazowo w dacie, w ktorej koszt
zostanie ujety w ksiegach rachunkowych
na podstawie innego dowodu (z uwagi na
brak faktury/rachunku), ale nie wcze$niej niz
w dacie jej przepadku na rzecz prezesa URE,
gdyz od tej daty nie bedzie watpliwosci, ze
przedmiotowy wydatek jest definitywny. Za-
tem spétce jako podmiotowi przejmujgcemu
przystuguje prawo do rozpoznania kosztu
podatkowego z tytutu kaucji uiszczonej przez
spotke przejmowang w dacie ujecia wydatku
w ksiegach rachunkowych spotki przejmo-
wanej, jednakze nie wczesniej nizw momen-
cie, kiedy wydatek ten stat sie definitywny (gj.
w dniu przepadku kaucji na rzecz URE).

Mozliwosé skorzystania z ulgi na robo-
tyzacje nabytego fabrycznie nowego
stanowiska do ktérego zostaty wykona-
ne we wiasnym zakresie palety mocuja-
ce do obrébki, Interpretacja indywidu-
alna Dyrektora KIS z 30 kwietnia 2025 r.,
sygn. 0112-KDIL2-2.4011.66.2025.2.KP

1) W celu optymalizacji i automatyzacji pro-
cesu produkcyjnego wnioskodawca nabyt
fabrycznie nowe stanowisko (...), do ktérego
zostaty wykonane we wtasnym zakresie pa-
lety mocujgce do obroébki. Palety mocujgce
do obrébki to specjalne platformy monta-
zowe uzywane w centrach obrébczych (...)
do precyzyjnego mocowania detali podczas
obrébki skrawaniem. Wnioskodawca po-
niést koszty nabycia tych palet (fabrycznie
nowych) od innego podmiotu. Przy czym
stanowisko (...) i palety mocujgce stanowig
jeden srodek trwaly. Biorgc pod uwage opis
stanowiska wraz z paletami mocujgcymi
stwierdzi¢ nalezy, ze spetnia ono definicje
robota przemystowego, o ktérym mowa
w art. 52jb ust. 3 ustawy PIT.

2) Przepis art. 52jb ust. 1 ustawy PIT pozwa-
la na odliczenie maksymalnie 50% odpiséw
amortyzacyjnych, w momencie gdy stajg sie
one kosztem uzyskania przychodéw w rozu-
mieniu ustawy PIT. Odliczenie przystuguje
tylko w odniesieniu do tych odpiséw amor-
tyzacyjnych, ktére stanowig koszt uzyskania
przychodéw w danym roku podatkowym.
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Odliczenie ma zastosowanie do kosztow
uzyskania przychodéw poniesionych na ro-
botyzacje od poczatku roku podatkowego,
ktory rozpoczat sie w 2022 r., do korica roku
podatkowego, ktdry rozpocznie sie w 2026 r.
Zatem mozliwos¢ skorzystania z tej ulgi nale-
zy wigza¢ z momentem poniesienia kosztow
uzyskania przychodoéw. Ulga dotyczy wydat-
kow zaliczonych do kosztéw uzyskania przy-
choddéw w latach 2022-2026. Zatem nie moz-
na zgodzi¢ sie z pogladem, w Swietle ktérego
na podstawie art. 52jb ustawy PIT wniosko-
dawcy przystuguje prawo do odliczenia od
podstawy opodatkowania kwoty stanowigcej
50% kosztow poniesionych w 2024 r. na naby-
cie stanowiska jednorazowo, a nie w postaci
odpowiedniej czesci odpisbw amortyzacyj-
nych. W analizowanym przypadku, w zwigzku
z tym, ze stanowisko (robot przemystowy)
spetnia definicje srodka trwatego, przepis
art. 52jb ustawy PIT pozwala na odliczenie
maksymalnie 50% odpiséw amortyzacyj-
nych (dokonanych w roku podatkowym),
w momencie gdy stajg sie one kosztem uzy-
skania przychodéw w rozumieniu ustawy
PIT W odniesieniu natomiast do poniesio-
nych wydatkéw na ustugi szkolenia z pracy
i obstugi stanowiska, zgodnie z art. 52jb ust.
2 pkt 3 ustawy PIT stanowig one koszty uzy-
skania przychodéw poniesione na roboty-
zacje i w zwigzku z tym mogg by¢ odliczone
od podstawy obliczenia podatku jednorazo-
wo w 2024 r. zgodnie z art. 52jb ust. 1 i ust.
2 ustawy PIT. Natomiast w odniesieniu do
wydatkéw poniesionych na nabycie uzbro-
jenia w narzedzia skrawajace (frezy, wiertta,
gtowice frezarskie, ptytek skrawajgcych do
tych gtowic) wskaza¢ nalezy, ze narzedzia te
nie zostaty wymienione w art. 52jb ust. 2 i ust.
4 ustawy PIT zatem nie mogg one stanowic
kosztow uzyskania przychoddw poniesionych
na robotyzacje.

Kwestia wuznania dostawy sprzetu
medycznego wraz z wyposazeniem
oraz Swiadczeniami dodatkowymi za
Swiadczenie kompleksowe. Sposéb
udokumentowania tej dostawy, Inter-
pretacja indywidualna Dyrektora KIS
z 28 kwietnia 2025 r., sygn. 0114-KDIP-
4-2.4012.71.2025.1.AA

1) Wszystkie sSwiadczenia, ktére realizowa-
ne bedg przez spotke w ramach zamoéwien
publicznych, na ktére sktadac sie bedzie
dostawa sprzetu medycznego oraz jego
wyposazenia fabrycznie nowego wraz mon-

tazem, integracjg z systemami zamawiaja-
cego, konfiguracjg i uruchomieniem, szko-
leniem personelu oraz serwisem stanowic
bedzie s$wiadczenie ztozone (komplekso-
we). Z opisu sprawy wynika, ze zamawiaja-
cy nie bedzie mégt korzystac z tego sprzetu
bez wykonania na jego rzecz Swiadczen do-
datkowych. Ponadto, z perspektywy zama-
wiajgcego istotne jest nabycie wszystkich
Swiadczen bedacych przedmiotem zamo-
wienia i nie jest on zainteresowany samo-
istnym nabyciem poszczegélnych swiad-
czen. W konsekwencji, opisane swiadczenia
na rzecz zamawiajgcego, na ktoére sktadata
sie bedzie dostawa sprzetu medycznego
Wraz z wyposazeniem oraz jego montazem,
integracjg z systemami zamawiajgcego,
konfiguracjg i uruchomieniem, szkoleniem
personelu oraz serwisem stanowig $wiad-
czenie kompleksowe, ktérego gtownym
Swiadczeniem bedzie dostawa sprzetu me-
dycznego wraz z wyposazeniem.

2) Dla opisanej dostawy obowigzek podat-
kowy powstanie na podstawie art. 19a ust. 1
ustawy VAT, w momencie dokonania dosta-
wy towaréw. W niniejszej sprawie dostawa
towaréw bedzie dokonana w dacie zakoricze-
nia ostatniej czynnosci faktycznej zwigzanej
z umozliwieniem zamawiajgcemu korzysta-
nia z dostarczonego sprzetu. Korzystanie z
dostarczonego sprzetu medycznego bedzie
mozliwe dopiero po wykonaniu wszystkich
Swiadczen dodatkowych. Przeprowadzenie
szkolen aplikacyjnych jest warunkiem odbio-
ru koncowego przedmiotu zamowienia. Na-
tomiast przeglady i serwis w okresie gwaran-
Cji, jako ustugi bedace nastepstwem opisane;j
dostawy towardw, majg charakter uzupet-
niajgcy dokonang dostawe. Ustugi dokona-
ne po dostawie, majgce na celu zapewnienie
w okresie gwarancji prawidtowego funkcjono-
wania sprzetu, stanowig element $wiadcze-
nia kompleksowego, jednak nie majg wptywu
na okreslenie momentu dokonania dostawy.
W konsekwencji za moment dokonania do-
stawy towarow nalezy uzna¢ moment, w kté-
rym zostanie zakoriczona ostatnia z czynno-
$ci faktycznych, tj. po zakonczeniu dostawy
sprzetu medycznego wraz z wyposazeniem,
montazu/instalacji, integracji z systemami
zamawiajgcego, konfiguracji i uruchomieniu,
wykonaniu testow specjalistycznych oraz
szkoleniu personelu.

3) Zgodnie z art. 106i ust. 1 ustawy VAT,
w przypadku wariantu 1, wariantu 2 i wa-
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riantu 3 spotka powinna wystawi¢ jedng
fakture dokumentujgcg opisane Swiad-
czenie kompleksowe do 15. dnia miesigca
nastepujacego po miesigcu, w ktérym za-
koriczono ostatnig z czynnosci faktycznych
zwigzanych z umozliwieniem zamawiajgce-
mu korzystania z dostarczonego sprzetu.
Natomiast w przypadku gdy w wariancie 2
i 3 spotka otrzyma od zamawiajgcego ptat-
nosci przed zrealizowaniem catosci Swiad-
czenia kompleksowego, nalezy traktowac
je jako ptatnosci zaliczkowe dla opisanego
Swiadczenia kompleksowego. W przypad-
ku otrzymania przez spotke okreslonych
w wariancie 2 i 3 wptat, ktére stanowic
bedg zaliczki otrzymane przed dokonaniem
kompleksowej dostawy sprzetu medycz-

nego, obowigzek podatkowy powstanie na
podstawie art. 19a ust. 8 ustawy VAT, t;.
z chwilg otrzymania ww. zaliczek, odpo-
wiadajgcej wartosci zaptaconych zaliczek.
W tym przypadku spétka bedzie zobowigza-
na do udokumentowania fakturami otrzy-
manych zaliczek zgodnie z art. 106i ust. 7
pkt 2 ustawy VAT Faktura dokumentujgca
otrzymanie zaliczki zwigzanej ze Swiadcze-
niem kompleksowym, polegajagcym na do-
stawie sprzetu medycznego wraz z wyposa-
zeniem oraz $wiadczeniami dodatkowymi
powinna zosta¢ wystawiona zgodnie z art.
106i ust. 2 ustawy VAT, nie pdzniej niz 15.
dnia miesigca nastepujgcego po miesigcu,
w ktorym otrzymano catos¢ lub czes¢ zapta-
ty od nabywcy.
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