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Transformatory i rozdzielnice znajduja-
ce sie w budynkach podlegaja opodat-
kowaniu podatkiem od nieruchomosci
w stanie prawnym od 1 stycznia 2025r.,
interpretacja indywidualna Burmi-
strza Gogolina z 6 maja 2025 r., znak:
WF.11.3120.51.2025.AD

Omawiana interpretacja dotyczy rozstrzy-
gniecia, czy urzadzenia transformatoréw
znajdujgce sie w dedykowanych im budyn-
kach oraz w pomieszczeniach ztozonych
budynkéw podlegajg opodatkowaniu po-
datkiem od nieruchomosci jako budowle.

Organ, wbrew stanowisku wnioskodaw-
cy stwierdzit, ze urzadzenia te podlegaja
opodatkowaniu jako budowle - urzgdzenia
budowlane. Zdaniem Burmistrza Gogolina,
urzadzenia te spetniajg wszystkie przestan-
ki urzadzen budowlanych podlegajacych
opodatkowaniu.

Interpretacja dotyczy obiektéw po-
wszechnie wystepujgcych w budynkach,
ktérych opodatkowanie budzito watpli-
wosci od momentu publikacji pierwszej
wersji nowelizacji ustawy o podatkach
i optatach lokalnych.

Nowy stan prawny wyraznie niuansuje
sposoby opodatkowania réznego rodza-
ju stacji transformatorowych. General-
nie, stacje o charakterze kontenerowym
trwale zwigzane z gruntem sg traktowa-
ne jako budowle. Wieksze kontrowersje
budzi jednak sytuacja, w ktérej te same
urzgdzenia znajdujg sie w budynku sta-
nowigcym odrebny przedmiot opodat-
kowania podatkiem od nieruchomosci.

Argumentacja Burmistrza opiera sie
zasadniczo na akcentowaniu powigzan
funkcjonalnych urzadzeh z obiektami
budowlanymi - sieciami elektroener-
getycznymi - w tym zakresie trudno
kwestionowa¢, ze transformatory stuza
innym obiektom.

Niemniej jednak, moim zdaniem, or-
gan potraktowat w sposob skréotowy
uzasadnienie koniecznej przestanki
opodatkowania - wzniesienia w wyniku
robo6t budowlanych, do ktérych stosuje
sie przepisy ustawy Prawo budowlane.
Burmistrz ograniczyt sie do wskazania,

ze skoro definicja rob6t budowlanych
obejmuje takze montaz, to pozwala
na opodatkowanie urzadzen technicz-
nych, poniewaz montowane sg one
w budynkach. Na poparcie swojej ar-
gumentacji organ przytoczyt przepisy
Prawa budowlanego potwierdzajgce,
ze wznoszenie matych budynkéw stacji
transformatorowych i kontenerowych
stacji transformatorowych stanowi ro-
boty budowlane.

Niemniej jednak, argumentacja ta wy-
daje sie niewystarczajgca w stosunku
do opodatkowania transformatoréw,
poniewaz przytoczone przepisy Prawa
budowlanego odnoszg sie do budynkdéw
i konteneréw, podczas gdy sprawa doty-
czy urzadzen technicznych znajdujgcych
sie wewnatrz budynkoéw - to zasadnicza
réznica. Co wiecej, w praktyce, montaz
lub demontaz stacji transformatorowe;j
czesto wigze sie z robotami budowla-
nymi, ale w wielu sytuacjach roboty te
stanowig np. przebudowe budynku,
w ktérym znajduje sie stacja i powigza-
ne z nig instalacje. W takich sytuacjach
roboty budowlane nie odnoszg sie do
urzadzen, lecz do budynkéw, ktére pod-
legajg odrebnemu opodatkowaniu.

Moim zdaniem, w przypadku rzeczywi-
stego sporu, interpretacja indywidual-
na ma ograniczong przydatnos¢ - roz-
strzygniecie konkretnych sytuacji moze
wymagac specjalistycznej wiedzy i po-
wotania biegtego, ktéry faktycznie roz-
strzygnie o tym, czy obiekt zostat wznie-
siony w wyniku robét budowlanych.
Co wiecej, z uwagi na réznorodnosc
obiektéw i stosowanych rozwigzan, na-
lezy ostroznie podchodzi¢ do prostego
przenoszenia tez interpretacji i ewen-
tualnych przysztych wyrokéw sadéw na
wiasng sytuacje.

PIOTR NOWOSIELSKI
DORADCA PODATKOWY
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Zastosowanie zwolnienia z VAT z pra-
wem do odliczenia w przypadku ekspor-
tu towaréw, mimo uprzedniego zade-
klarowania dostawy jako WDT, wyrok
TSUE z 1 sierpnia 2025 r., sygn. C-602/24

Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
[dalej: TSUE] rozstrzygnat polskg sprawe
dotyczacg mozliwosci zastosowania zwol-
nienia z VAT z prawem do odliczenia w sy-
tuacji, gdy towary - pierwotnie zadeklaro-
wane jako wewnatrzwspolnotowa dostawa
- zostaty nastepnie wywiezione poza tery-
torium UE.

Stan faktyczny

W latach 2017-2018 polska spotka [da-
lej: Spotka] wykazata w deklaracjach VAT
dostawy jabtek na rzecz spétki z siedzibg
w Zjednoczonym Krélestwie [dalej: Na-
bywca], zarejestrowanej dla celéw VAT na
totwie. Transakcje zadeklarowano jako
wewnatrzwspdélnotowe dostawy towardéw
(WDT) ze stawkg 0%. Z posiadanych listéw
przewozowych (CMR) wynikato, ze towary
miaty by¢ przewiezione z Polski do miejsc
w Litwie, przy czym transport zorganizo-
wat Nabywca, a przewoznikami byty firmy
z Biatorusi, Rosji i Polski.

Tymczasem polski organ podatkowy [da-
lej: Organ] ustalit, ze Nabywca wywiézt
jabtka bezposrednio z Polski do Biatorusi
oraz opierajac sie m.in. na informacjach od
administracji totewskiej — uznaty Nabyw-
ce za podmiot nierzetelny i stwierdzity, ze
w rzeczywistosci nie doszto do przemiesz-
Czenia towardow na terytorium innego pan-
stwa cztonkowskiego UE (WDT).

Organ zakwalifikowat wiec transakcje jako
dostawy krajowe opodatkowane stawkg
5% VAT oraz natozyt na Spétke 30% sank-
cje VAT, argumentujac, ze Spoétka nie zwe-
ryfikowata faktycznego miejsca dostawy,
a stosujgc stawke 0% VAT oparta sie jedy-
nie na podpisie kierowcy i pieczatce prze-
woznika.

Postepowanie sagdowo-administracyjne
w Polsce

Wojewoddzki Sagd Administracyjny w War-
szawie [dalej: WSA] uchylit decyzje Organu,
wskazujgc, ze skoro towary zostaty fak-
tycznie wywiezione do panstwa trzeciego

przez Nabywce, spetnione zostaty mate-
rialne przestanki tzw. eksportu posrednie-
g0, co uzasadniato zastosowanie stawki 0%
w oparciu o zasade neutralnosci VAT,
mimo uchybien formalnych.

Naczelny Sad Administracyjny [dalej: NSA]
uchylit jednak wyrok WSA z powodoéw pro-
ceduralnych i przekazat sprawe do ponow-
nego rozpoznania. Jednoczesnie NSA wy-
razit poglad prawny, ze sama, podjeta po
dostawie, decyzja Nabywcy o wywozie to-
waréw poza UE — niezalezna od woli Spot-
ki — nie wystarcza, aby , przekwalifikowac”
WDT na eksport (w tym eksport posredni),
jesli w momencie dostawy strony nie miaty
zamiaru dokonania transakcji eksportowe;.

W tych okolicznosciach WSA postanowit za-
wiesi¢ postepowanie i zwroci¢ sie do TSUE
z nastepujgcymi pytaniami prejudycjal-
nymi. WSA chciat ustali¢, czy art. 146 ust.
1 lit. b) dyrektywy VAT nalezy interpreto-
wac¢ w ten sposdb, ze dostawa towardow
zadeklarowana przez podatnika jako we-
wnatrzwspoélnotowa powinna by¢ trak-
towana jako dostawa eksportowa, jezeli
nabywca finalnie wywi6zt towary poza tery-
torium UE, oraz czy dla zastosowania wyni-
kajagcego z powyzszej regulacji zwolnienia
zVAT z prawem do odliczenia ma znaczenie
brak porozumienia lub wiedzy dostawcy
0 wywozie, a takze niezgodnos¢ posiada-
nych przez niego dokumentéw przewozo-
wych z ustaleniami organéw podatkowych
opartymi na dokumentach celnych.

Stanowisko TSUE

TSUE uznat, ze zwolnienie z art. 146 ust.
1 lit. b) Dyrektywy VAT ma zastosowanie
rowniez wtedy, gdy dostawa poczatkowo
byta deklarowana jako WDT, lecz faktycz-
nie doszto do wywozu poza UE przez Na-
bywce niemajgcego siedziby w panstwie
cztonkowskim Spotki (w Polsce), nawet bez
wiedzy Spotki. TSUE stwierdzit bowiem, iz
kluczowe jest obiektywne spetnienie prze-
stanek materialnych - co w tej sprawie zo-
stato potwierdzone przez Organ na pod-
stawie dokumentéw celnych.

TSUE przypomniat, ze naruszenie wymo-
gow formalnych moze skutkowa¢ odmowg
zwolnienia jedynie w dwéch przypadkach:

gdy uniemozliwia to udowodnienie
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spetnienia warunkoéw materialnych,
w dokumentach przewozowych nie od-
gdy podatnik Swiadomie uczestniczyt bierajg prawa do zwolnienia z VAT z pra-
w oszustwie podatkowym. wem do odliczenia, jesli wywo6z poza UE
jest obiektywnie potwierdzony.
Zdaniem TSUE, w rozpatrywanej sprawie

zadna z tych przestanek nie wystgpita. Dla przedsiebiorcow oznacza ponadto

mozliwos¢ skutecznej obrony w sporach
Jednoczesnie, TSUE podkreslit réwniez zna- o prawo do 0% VAT w eksporcie, nawet
czenie zasady neutralnosci i proporcjo- w nietypowych lub spornych sytuacjach
nalnosci - odmowa zwolnienia wytgcznie dokumentacyjnych. Jednoczesnie wyrok
z powodu uchybien formalnych, przy potwier- przypomina, ze kluczowe znaczenie ma
dzonym eksporcie, bytaby nieuzasadniona. zabezpieczenie dowoddw materialnych,

potwierdzajgcych faktyczny wywoz to-
warow poza UE.

Wyrok TSUE z 1 sierpnia 2025 r., sygn.
C-602/24 wzmacnia ochrone podatni-
kow przed nadmiernym formalizmem
organéw podatkowych w transakcjach
miedzynarodowych. Cho¢ nie znosi
obowigzku rzetelnego dokumentowa-
nia dostaw, przesadza, ze brak wiedzy
dostawcy o eksporcie czy niescistosci

SYLWIA WISNIEWSKA
KONSULTANT
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WYBOR |
ORZECZEN

SADOW

ORAZ TSUE:

SPIS TRESCI

Kwestia oceny, czy wydatki, ktére spétka bedzie ponosita w formie zwrotu kosztéw
na rzecz gminy na podstawie porozumienia z tytutu ochrony ujecia wody, stanowiag
koszt uzyskania przychodéw, wyrok NSA z 30 lipca 2025 r., sygn. Il FSK 1430/22 8

Odsetki naliczone za finansowanie udostepnione oddziatowi przez spétke zagranicz-
na moga byé kosztami uzyskania przychodéw oddziatu, wyrok NSA z 30 lipca 2025 r,,
sygn. Il FSK 1423/22 8

Kwestia ponownego powstania obowigzku podatkowego w akcyzie na podstawie art.
8 ust. 6 ustawy akcyzowej, wyrok NSA z 30 lipca 2025 r., sygn. | FSK 1974/22 8

Budowa domu studenckiego nie jest dtugoterminowym projektem z zakresu infra-
struktury publicznej w rozumieniu art. 15c ust. 8 ustawy CIT, wyrok NSA z 24 lipca 2025,
sygn. Il FSK 1414/22 8

Kwoty optaconych przez spétke sktadek z tytutu zawartej polisy OC ksiegowych oraz
polisy OC cztonkéw wiadz spétek, nie stanowia kosztéw uzyskania przychodu, wyrok
NSA z 23 lipca 2025 r., sygn. Il FSK 1402/22 8

Kwestia rozliczenia straty brytyjskiego oddziatu powstatej w 2018 i 2019 r. po zmianie
metody unikania podwéjnego opodatkowania, wyrok NSA z 23 lipca 2025 r., sygn. Il FSK
1399/22 9

Oddziat przedsiebiorcy zagranicznego podlegajacy w Polsce ograniczonemu obowigz-

kowi podatkowemu nie speinia warunkéw z art. 24m ust. 1 pkt 2 ustawy CIT, wyrok
NSA z 22 lipca 2025 r., sygn. Il FSK 1374/24 9

PACZUSKI TAUDUL



WYBOR |
ORZECZEN

SADOW

ORAZ TSUE:

SPIS TRESCI

Brak jest podstaw do pominiecia w postepowaniu interpretacyjnym wyktadni jezyko-
wej art. 24m ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy CIT, wyrok NSA z 22 lipca 2025 r., sygn. Il FSK 280/25 10

Kwestia zaliczenia do kosztéw uzyskania przychodéw doptat, ktore stanowia rozlicze-
nie inwestycji kapitatowych w trybie art. 492 § 2 KSH, wyrok WSA w Warszawie z 31 lipca
2025r., sygn. Il SA/Wa 1039/25 10

Zasady wyliczania podstawy opodatkowania, o ktorej mowa w art. 24a ust. 4 ustawy
CIT, wyrok WSA we Wroctawiu z 30 lipca 2025 r., sygn. | SA/Wr 189/25 10

Ustalenie powigzan pomiedzy podmiotami i wynikajacych z tego skutkéw na gruncie

przepiséw dotyczacych opodatkowania spétek holdingowych, wyrok WSA w Warszawie
z 24 lipca 2025 r., sygn. lll SA/Wa 1026/25 11
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Kwestia oceny, czy wydatki, ktére spo6t-
ka bedzie ponosita w formie zwrotu kosz-
téw na rzecz gminy na podstawie poro-
zumienia z tytutu ochrony ujecia wody,
stanowig koszt uzyskania przychodéw,
wyrok NSA z 30 lipca 2025 r., sygn. Il FSK
1430/22

Podjete przez spoétke dziatania, ktorej zakres
dziatalnosci obejmuje zbiorowe zaopatrze-
nie w wode i zbiorowe odprowadzanie Scie-
kow, polegajace na zwrocie kosztéw na rzecz
gminy na podstawie porozumienia, majg na
celu zabezpieczenie sie przed negatywnymi
konsekwencjami w postaci np. dodatkowych
kosztéw zwigzanych z oczyszczaniem wody
oraz w skrajnym przypadku brakiem mozli-
wosci eksploatowania ujecia z uwagi na jego
znaczne zanieczyszczenie. O mozliwosci zali-
czenia takiego wydatku do kosztéw uzyska-
nia przychodu spétki nie moze przesgdzac
okolicznos¢, czy gmina wystgpit o odszkodo-
wanie w terminie, czy tez po jego uptywie.
Uptyw terminu nie przekresla mozliwosci za-
liczenia wydatku do kosztow uzyskania przy-
chodéw. Podobnie wptywu na ocene skut-
kow podatkowych tego porozumienia nie
ma dobrowolno$¢ poniesienia przez spotke
tego wydatku. Przesgdzajgce znaczenie ma
zwigzek kosztéw z przychodem, ewentual-
nie zachowaniem badz zabezpieczeniem
zrédta przychodéw. W tej sprawie mamy do
czynienia z dosy¢ szczegblng sytuacja, ponie-
waz wydatek ten stuzy ochronie ujecia wody
pitnej - a zatem tym bardziej mozna powie-
dzie¢, ze te wydatki powinny stanowi¢ koszty
uzyskania przychodu dla spotki.

Odsetki naliczone za finansowanie udo-
stepnione oddziatowi przez spétke za-
graniczng moga by¢ kosztami uzyska-
nia przychodéw oddziatu, wyrok NSA
z 30 lipca 2025 r., sygn. Il FSK 1423/22

Oddziat zagranicznej osoby prawnej ma
prawo do ujecia w kosztach uzyskania
przychoddw odsetek z tytutu pozyczki, jaka
zostata udzielona temu oddziatowi przez
zagraniczng spoétke matke (podmiot do-
minujacy), ktéra te pozyczke sfinansowata
z kredytu bankowego.

Kwestia ponownego powstania obo-
wigzku podatkowego w akcyzie na
podstawie art. 8 ust. 6 ustawy akcyzo-
wej, wyrok NSA z 30 lipca 2025 r., sygn.
1 FSK 1974/22

W analizowanej sprawie btednie przyjat
organ, ze w Swietle art. 8 ust. 6 ustawy ak-
cyzowej, jezeli po zakornczeniu procedury
zawieszenia poboru akcyzy, kwota akcyzy
zostata zadeklarowana, ale nie zaptacona,
to w stosunku do danego wyrobu akcyzo-
wego obowigzek podatkowy moze powstac
ponownie. Z art. 8 ust. 6 ustawy akcyzowej
wprost wynika, iz samo okreslenie lub za-
deklarowanie naleznej akcyzy jest jedng
z przestanek przyjecia, ze wobec danego
wyrobu akcyzowego obowigzek podatkowy
nie moze powstac ponownie, jezeli przepisy
ustawy nie stanowig inaczej.

Budowa domu studenckiego nie jest
diugoterminowym projektemzzakresu
infrastruktury publicznej w rozumieniu
art. 15c ust. 8 ustawy CIT, wyrok NSA
z 24 lipca 2025 r., sygn. Il FSK 1414/22

Zgodzi¢ nalezy sie z poglagdem, ze budowa
domu studenckiego nie moze zosta¢ uzna-
na za realizacje dtugoterminowego projek-
tu z zakresu infrastruktury publicznej w ro-
zumieniu w art. 15c ust. 8 i 10 ustawy CIT,
a w konsekwencji spo6tka nie jest uprawniona
przy wyliczaniu nadwyzki kosztéw finanso-
wania diuznego do nieuwzgledniania kosz-
tow finansowania dtuznego, wynikajgcych
z pozyczek (kredytow) wykorzystywanych do
sfinansowania budowy i utrzymania projek-
tu zgodnie z art. 15¢ ust. 8 i ust. 10 ustawy
CIT. Brak jest podstaw bowiem aby uznac,
ze realizacja projektu stanowi przedsiewzie-
cie bedace w ogélnym interesie publicznym
i stanowi (dtugoterminowy) projekt z zakre-
su infrastruktury publicznej w rozumieniu
art. 15c ust. 8 i ust. 10 ustawy CIT.

Kwoty optaconych przez spétke sktadek
z tytutu zawartej polisy OC ksiegowych
oraz polisy OC cztonkéw wiadz spétek,
nie stanowig kosztéw uzyskania przy-
chodu, wyrok NSA z 23 lipca 2025 r.,
sygn. Il FSK 1402/22

Kwoty optaconych przez spétke sktadek z ty-
tutu zawartej polisy OC ksiegowych oraz po-
lisy OC cztonkdéw wiadz spotek, nie stanowig
kosztow uzyskania przychodu. Ubezpiecze-
nia te zawarte sg na rzecz ubezpieczonych.
Zarbwno pracownicy np. ksiegowi, jak i pod-
mioty wykonujgce zadania na innej podsta-
wie prawnej (zlecenie, umowa o dzieto, czy
tez inna umowa nienazwana) to sg podmioty
niezalezne od spotki i ich wadliwe dziatania
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zawsze rodzg ich odpowiedzialnos¢. Spétka
optacajgc sktadki na ubezpieczenie OC tych
0s0b, jest jedynie ubezpieczajgcym, zas cate
ubezpieczenie jest w interesie i na rzecz
ubezpieczonych. A zatem, w takim przy-
padku mamy do czynienia z kosztem innej
osoby. Prawidtowe zatem jest stanowisko,
ze wydatki te nie mogg stanowic¢ kosztu uzy-
skania przychodu spétki jako niezwigzane
z przychodem spotki, a z odpowiedzialnoscig
cywilng osob, ktére sg przez spotke na roz-
nych podstawach co prawda, ale imiennie
zatrudnione, i ktére ponoszg samodzielng
odpowiedzialnos¢ za petnione funkcje.

A zatem, zawarte ubezpieczenia OC sg przy-
pisane tylko i wytacznie tym osobom. Prze-
pis art. 16 ust. 1 pkt 59 ustawy CIT w sposob
jednoznaczny przesadza, ze nie uwaza sie za
koszty uzyskania przychodow sktadek opta-
conych przez pracodawce z tytutu umoéw
ubezpieczenia na rzecz pracownikéw, a je-
dynie wyjatkowo ustawodawca przewidu-
je mozliwos$¢ uznania za koszt podatkowy
pewnej grupy ubezpieczen. Jednak ta gru-
pa ubezpieczen, co do ktérej ustawodawca
w drodze wyjgtku dopuszcza mozliwosc¢
zaliczenia w ciezar kosztéw, nie obejmu-
je ubezpieczen OC. Co wiecej, wydatki na
optacenie omawianych skifadek nie spet-
niajg przestanek z art. 15 ust. 1 ustawy
CIT, poniewaz nie sg to wydatki dotyczgce
spotki, ewentualnie zdarzen i przychodéw,
ktére sg ze spo6tka zwigzane. Odpowiedzial-
nos¢ cztonkdw zarzadu, ktérzy obojetnie na
jakiej podstawie, czy umowy o prace, czy
innego tytutu wykonujg swoje obowigzki ,
jest to ich indywidualna odpowiedzialnos¢
za wykonywane czynnosci i nie ma zwigzku
z dziatalnoscig spotki.

Kwestia rozliczenia straty brytyjskiego
oddziatu powstatej w 2018 i 2019 r. po
zmianie metody unikania podwéjnego
opodatkowania, wyrok NSA z 23 lipca
2025 r., sygn. Il FSK 1399/22

Za trafne uznac stanowisko organu, zgod-
nie z ktérym spétka, poczgwszy od roku
podatkowego 2020 r., jako Ze jej rok podat-
kowy pokrywa sie z rokiem kalendarzowym,
strate poniesiong na zagranicznym zakta-
dzie bedzie mogta uwzgledni¢ przy rozlicze-
niu dochodu zgodnie z trescig art. 7 ustawy
CIT. Jest to mozliwe poniewaz, poczawszy
od tego okresu rozliczeniowego w podatku
dochodowym od o0s6b prawnych, zasto-

sowanie znajduje w przypadku dochodéw
uzyskiwanych za pomoca zaktadu potozo-
nego w Zjednoczonym Kroélestwie metoda
odliczenia proporcjonalnego, jako metoda
unikania podwdjnego opodatkowania. Jej
zastosowanie powoduje, ze spdétka moze
taczy¢ wszystkie przychody i koszty zaktadu
(oddziatu), réwniez w sytuacji, gdy przewyz-
szajg one jego przychody.

Doda¢ nalezy, ze spétka nie ma racji twier-
dzac, ze w 2020 r. naktadany jest podatek
za 2019 r., wiec spo6tka wedtug powyzszych
zasad mogtaby rozliczy¢ strate za 2019 r.
W odniesieniu natomiast do wczes$niejszych
okresow rozliczeniowych, w stanie faktycz-
nym opisanym we wniosku zastosowanie
miata, jako metoda unikania podwdjnego
opodatkowania, metoda wytgczenia petne-
go. Nie dawato ona, jak trafnie przyjat or-
gan mozliwosci rozliczania w Polsce strat
zaktadu potozonego w Zjednoczonym Kré-
lestwie.

Oddziat przedsiebiorcy zagranicznego
podlegajacy w Polsce ograniczonemu
obowigzkowi podatkowemu nie spet-
nia warunkéw z art. 24m ust. 1 pkt 2
ustawy CIT, wyrok NSA z 22 lipca 2025r.,
sygn. Il FSK 1374/24

Oddziat zagranicznego przedsiebiorcy nie
jest samodzielnym podmiotem na gruncie
przepisbw prawa podatkowego. Podat-
nikiem podatku dochodowego, pomimo
prowadzenia, utworzenia i funkcjonowania
oddziatu w Polsce, pozostajg przedsiebior-
Cy zagraniczni i to na nich cigzy ograniczo-
ny obowigzek podatkowy w podatku CIT
w Polsce. Powyzsze rozumowanie jest
zgodne z konstrukcjg zaktadu zagranicz-
nego wynikajgcg z przepiséw miedzyna-
rodowego prawa podatkowego. Oddziat
przedsiebiorcy zagranicznego podlegajacy
w Polsce ograniczonemu obowigzkowi po-
datkowemu nie spetnia warunkéw, o jakich
jestmowa w art. 24m ust. 1 pkt 2 ustawy CIT
i to niezaleznie od brzmienia normy wywie-
dzionej z art. 3 ust. 1a ustawy CIT.

Nie mozna zaaprobowal stanowiska, ze
art. 3 ust. 1a ustawy CIT jest istotny dla
rozstrzygniecia. Wskazany przepis definiu-
je m.in. podmioty posiadajgce faktyczny,
a nie formalny zarzad na terytorium Polski.
Przepis ten nie dotyczy sytuacji prowadze-
nia przez zagranicznego przedsiebiorce
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dziatalnos$ci w Polsce poprzez zagraniczny
zaktad. Wskazane w tym przepisie kryteria
okreslajgce faktyczne posiadanie zarzadu,
w tym powigzania, o ktérych mowa jest
w art. 11a ust. 1 pkt 5 ustawy CIT, nie maja
zastosowania do uznania oddziatu zagra-
nicznej spotki za podatnika podlegajgcego
w Polsce nieograniczonemu obowigzkowi
podatkowemu, a co za tym idzie uznania
za spo6tke holdingowg w rozumieniu art.
24m ust. 1 pkt 2 ustawy CIT.

Brak jest podstaw do pominiecia w po-
stepowaniu interpretacyjnym wykitad-
ni jezykowej art. 24m ust. 1 pkt 2 lit. e
ustawy CIT, wyrok NSA z 22 lipca 2025 r.,
sygn. Il FSK 280/25

W przypadku postepowania interpretacyj-
nego brak jest podstaw do pominiecia wy-
ktadni jezykowej art. 24m ust. 1 pkt 2 lit. e
ustawy CIT, a tym samym do pominiecia
jasnych warunkéw w nim przewidzianych.
Przede wszystkim, jezeli ustawodawca
w tym przepisie odwotuje sie wprost do
udziatéw (akgji), to znaczy, ze przewiduje
mozliwos¢, ze okreslony podmiot bedzie
posiadat udziaty badz akcje i sitg rzeczy trud-
no bedzie ustali¢, kto w danym momencie
jest ich posiadaczem, czy tez witascicielem.
Jednak w procesie stosowania prawa to jest
problem dla organu podatkowego.

W przypadku interpretacji koncentruje-
my sie na wyktadni prawa materialnego,
a ewentualna mozliwo$¢ zastosowania
zasady proporcjonalnosci moze doty-
czy¢ stosowania prawa w prowadzonym
postepowaniu wymiarowym. Na gruncie
postepowania interpretacyjnego, wyktad-
nia omawianego przepisu prowadzi do
jasnych wnioskéw i nie budzi watpliwosci,
a zatem brak jest podstaw do tego, aby
stosowac¢ wyktadnie celowos$ciowg, kto-
rej zastosowanie w tej sprawie tez budzi
watpliwosci. Bowiem nie mozna odmoéwic
ustawodawcy prawa do tego, aby wpro-
wadzit konkretne warunki, ktére maja
uniemozliwi¢ korzystanie ze zwolnienia
podatkowego w sposdb posredni pod-
miotom, ktére prowadzg dziatalnos$¢ na
terenie tzw. rajow podatkowych.

Kwestia zaliczenia do kosztow uzyska-
nia przychodéw doptat, ktére stanowia
rozliczenie inwestycji kapitatowych
w trybie art. 492 § 2 KSH, wyrok WSA

w Warszawie z 31 lipca 2025 r., sygn. Il
SA/Wa 1039/25

W przypadku, gdy doptaty wnoszone do
spotki na podstawie przepiséw KSH stano-
wig forme jej dokapitalizowania poza kapi-
tatem zaktadowym, zwiekszajacga jej ptyn-
nos$¢ finansowg, woéwczas zastosowanie
znajdg przepisy szczegblne, tj. art. 12 ust. 4
pkt 1121 oraz art. 16 ust. 1 pkt 53 ustawy
CIT, zapewniajgce neutralnos$¢ podatkowa
takich doptat i ich zwrotéw. Odmienna jest
natomiast kwalifikacja podatkowa innego
rodzaju doptat, tj. takich ktére nie majg
charakteru alternatywnego finansowania
spofki, lecz np. stanowig rozliczenie okre-
$lonych inwestycji kapitatowych (m.in. art.
492 § 2 KSH). W tego rodzaju sytuacjach
nalezy uznag, ze intencjg ustawodawcy nie
byto zapewnienie neutralnosci podatkowe;
tych zdarzenh.

Wyktadnia art. 12 ust. 1 w zw. z art. 7b ust.
1 pkt 1 lit. g ustawy CIT wskazuje, ze do-
ptaty otrzymane w przypadku potgczenia
lub podziatu podmiotéw (a zatem réwniez
takie, o ktérych mowa art. 492 §8 2 KSH)
stanowig przychod z zyskéw kapitatowych.
Konsekwentnie, wobec braku odmiennych
przepiséw, brak jest podstaw, aby uznac, iz
wydatek ponoszony przez spétke w zwigz-
ku z doptatami gotowkowymi uiszczonymi
na rzecz akcjonariuszy w celu rozliczenia
potgczenia spotek (,sptata” czesci utamko-
wych akgji) nie stanowi kosztéw uzyskania
przychodéw. Tego rodzaju wydatek na-
lezatoby interpretowac¢ w Swietle art. 15
ust. 1 ustawy CIT z uwzglednieniem ogra-
niczenia wynikajgcego art. 16 ust. 1 pkt 8
ustawy CIT. Skoro bowiem konsekwen-
Cja poniesienia tego wydatku jest nabycie
przez spotke akcji wrasnych, ktore spétka
zamierza nastepnie sprzeda¢, to wydatek
ten powinien stanowi¢ koszt uzyskania
przychodu z odptatnego zbycia tych akgji
(zgodnie z art. 7b ust. 1 pkt 3 lit. a ustawy
CIT - przychodu z zyskow kapitatowych),
w czesci niezaliczonej w jakiejkolwiek for-
mie do kosztow uzyskania przychodow.

Zasady wyliczania podstawy opodatko-
wania, o ktérej mowa w art. 24a ust. 4
ustawy CIT, wyrok WSA we Wroctawiu
z 30 lipca 2025 r., sygn. | SA/Wr 189/25

Przy ustalaniu posiadanego prawa do
uczestnictwa w zysku zagranicznej jed-
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nostki kontrolowanej nie mozna, jak twier-
dzi spotka, uwzglednia¢ tylko posiada-
nych bezposrednio praw do uczestnictwa
w zysku tej jednostki. Sformutowanie uzyte
w art. 24a ust. 4 ustawy CIT mowigce
0 ,posiadanych prawach do uczestnictwa
w zysku” nie oznacza tylko udziatéw bez-
posrednich. Przy wyliczaniu podstawy
opodatkowania nalezy uwzgledni¢ kwo-
te dochodu spétki zagranicznej w czesci,
jaka odpowiada posiadanym bezposred-
nio i posrednio przez spétke prawom do
uczestnictwa w zysku tej jednostki. Wynika
to z wyktadni literalnej tego przepisu, kté-
ry moéowi ogblnie o posiadaniu prawa do
uczestnictwa w zysku i nie wskazuje oraz
nie ogranicza, ze chodzi tylko o bezposred-
nie posiadanie takich praw.

Ustalenie powigzan pomiedzy podmio-
tami i wynikajacych z tego skutkéw na
gruncie przepiséw dotyczacych opo-

datkowania spétek holdingowych, wy-
rok WSA w Warszawie z 24 lipca 2025 r.,
sygn. lll SA/Wa 1026/25

Przy obecnie obowigzujgcych przepisach,
ktore wskazujg, co nalezy rozumie¢ pod
pojeciem podmiotéw powigzanych, nie da
sie przyja¢ stanowiska, ze sam fakt, ze dwa
podmioty (dwie spétki) stajg sie wspdlni-
kami innej spotki, powoduje tego rodza-
ju powigzania miedzy tymi podmiotami,
ktére skutkujg brakiem mozliwosci zasto-
sowania zwolnienia z art. 240 ustawy CIT.
Z samego faktu bycia wspolnikami w jed-
nej spoétce nie wynika faktyczna zdolnos¢
do tego, zeby wptywaé¢ na decyzje jed-
nej spotki przez drugg spoétke. Nie mozna
sie zgodzi¢ ze stanowiskiem, ze z same-
go faktu bycia wspdélnikami jednej spotki
i w zwigzku z tym podjecia np. decyz;ji
0 wspdélnym przedsiewzieciu, wynikaja po-
wigzania miedzy tymi podmiotami.
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WYBOR

INTERPRETAC]I

PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Obowiagzek wystawienia faktury korygujacej do faktury objetej ugoda i prawo dokona-
nia obnizenia podstawy opodatkowania i kwoty podatku, interpretacja indywidualna Dyrek-
tora KIS z 25 lipca 2025 r., sygn. 0113-KDIPT1-3.4012.606.2025.1.ALN 14

Brak mozliwosci uznania dostawy towaréw na terytorium tzw. Tureckiej Republiki Cypru
P6tnocnego za eksport towaréw, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 24 lipca 2025 r.,
sygn. 0113-KDIPT1-2.4012.177.2025.4.)S 14

Kwestia posiadania statego miejsca prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w Polsce na
gruncie ustawy VAT. Zastosowanie procedury magazynu call-of stock, interpretacja indy-
widualna Dyrektora KIS z 21 lipca 2025 r., sygn. 0112-KDIL1-3.4012.375.2025.2.MR 15

Przestanki uznania kar umownych za dochody z tytutu wydatkéw niezwigzanych
z dziatalnoscig gospodarcza, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 18 lipca 2025 r., sygn.
0111-KDWB.4010.47.2025.2.KKM 16

Kwestia uznania zaliczek na Srodki trwate w budowie za nieruchomosci lub prawa do
takich nieruchomosci w rozumieniu art. 240 ust. 3 ustawy CIT. Mozliwos$¢ skorzystania
ze zwolnienia, o ktérym mowa w art. 240 ust. 1 ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 17 lipca 2025 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.175.2025.3.DD 16

Okreslenie miejsca Swiadczenia i podstawy opodatkowania VAT ustug rejestracji elek-

tronicznych winiet (ustugi zwiazane z nieruchomosciami), interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 15 lipca 2025 r., sygn. 0113-KDIPT1-2.4012.640.2025.1.PRP 17

PACZUSKI TAUDUL



WYBOR

INTERPRETAC]I

PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Podatek od swiadczein moze zosta¢ przez fundacje rodzinng pomniejszony wytacznie o
kwote zaptaconego podatku od dochodéw z najmu, a nie o kwote uiszczonych z jego
tytutu zaliczek, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 11 lipca 2025 r., sygn. 0114-KDIP-
2-1.4010.181.2025.2.AZ 17

Ustalenie, czy spétka holenderska (branza e-commerce) korzystajaca z ustug logistycz-
nych swiadczonych przez polski podmiot posiada state miejsce prowadzenia dziatal-
nosci w Polsce, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 10 lipca 2025 r., sygn. 0114-KDIP-
1-2.4012.303.2025.2.RST 18

Ustalenie kosztéw uzyskania przychodéw w zwigzku z przeniesieniem udziatéw w wy-
konaniu umowy datio in solutum, interpretacja indywidulna Dyrektora KIS z 10 lipca 2025 r.,
sygn. 0114-KDIP2-2.4010.245.2025.1.5) 20

Skoro projekt (wsparcie przy budowie morskiej farmy wiatrowej) ma tymczasowy cha-
rakter, a spétka holenderska nie planuje zapewnienia statego i nieograniczonego czaso-
wo wsparcia dla kontrahenta z Polski, nie powstaje w Polsce state miejsce prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej na gruncie VAT, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 8 lipca
2025r., sygn. 0114-KDIP1-2.4012.257.2025.3.RST 20

Kwestia obowigzku podlegania i optacania sktadek na ubezpieczenia spoteczne od
wyptacanego w oparciu o art. 356 KSH wynagrodzenia akcjonariuszowi posiadaja-
cemu imienne akcje spétki, decyzja Oddziatu ZUS w Gdansku z 26 czerwca 2025 r., sygn.
DI1/100000/43/553/2025 21
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Obowigzek wystawienia faktury ko-
rygujacej do faktury objetej ugoda
i prawo dokonania obnizenia podsta-
wy opodatkowania i kwoty podatku,
interpretacja indywidualna Dyrektora
KIS z 25 lipca 2025 r., sygn. 0113-KDIPT-
1-3.4012.606.2025.1.ALN

Ze stanu faktycznego wynika, ze kontra-
hent nie optacit faktury uznajac, ze posiada
wobec spotki szereg roszczen z tytutu nie-
wiasciwego wykonania umoéw, w tym m.in.
o zaptate kar umownych za niewykonanie
robét budowlanych w uméwionym termi-
nie oraz z tytutu zaptaty wynagrodzenia na
rzecz podwykonawcéw zaangazowanych
przy realizacji robét objetych umowg, kto-
rych kwoty podlegajg potraceniu z kwoty
naleznej spoétce za roboty budowlane ob-
jete fakturg. Spoétka uznata takie roszcze-
nia za niezasadne a ich potracenie z wie-
rzytelnoscig za bezskuteczne. W zwigzku
z tym, wystapita na droge sagdowa z po-
wodztwem o zaptate. Z uwagi na czaso-
chtonne i kosztowne procesy sgdowe
strony podjety decyzje o polubownym
rozwigzaniu powstatych sporéw godzac
sie na wzajemne ustepstwa. W dniu 25
kwietnia 2025 r. spoétka zawarta ugode
z kontrahentem. Strony uzgodnity obnize-
nie wynagrodzenia przystugujgcego spotce
na podstawie umowy, w ten sposéb, ze
ostatnia czes$¢ wynagrodzenia wynikaja-
cego z umowy, objeta fakturg zostaje ob-
nizona do kwoty (...) zt netto + 23% VAT.
Wskazano roéwniez, ze spoétka skoryguje
odpowiednio fakture. W maju 2025 r. spot-
ka wystawita fakture korygujgcg do faktury
pierwotnej, w ktérej zmniejszyta zaréwno
podstawe opodatkowania jak i kwote po-
datku VAT.

Zatem, skoro zostata zawarta ugoda do-
tyczagca obnizenia ceny ustugi to spotka
byta uprawniona do wystawienia na rzecz
kontrahenta faktury korygujacej. Skoro
w dokumentacji, ktérg spoétka posiada, tj.
ugodzie zawartej dnia 25 kwietnia 2025 r.
zostaty uzgodnione z kontrahentem wa-
runki obnizenia podstawy opodatkowania
dla ustug udokumentowanych 4 marca
2020 r. fakturg pierwotng a faktura ko-
rygujaca, ktérg spoétka wystawita w maju
2025 r. na kwote (...) zt netto + 23% VAT,
jest zgodna z posiadang dokumentacjg

w zakresie uzgodnienia z kontrahentem
warunkow obnizenia podstawy opodatko-
wania, to spétka ma/bedzie miata prawo
do wykazania faktury korygujacej in minus
w okresie, w ktoérym zostata ona wysta-
wiona, zgodnie z art. 29a ust. 13 ustawy
VAT. Zatem na gruncie przepiséw ustawy
obowigzujgcych od stycznia 2021 r., spot-
ka byta uprawniona do wystawienia fak-
tury korygujacej i ma/bedzie miata prawo
do ujecia faktury korygujgcej in minus,
w okresie, w ktorym wystawita fakture ko-
rygujaca, tj. w rozliczeniu za maj 2025 .

Brak mozliwosci uznania dostawy to-
waréw na terytorium tzw. Tureckiej
Republiki Cypru Pétnocnego za eksport
towaréw, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 24 lipca 2025 r., sygn.
0113-KDIPT1-2.4012.177.2025.4.)S

Z przepiséw ustawy VAT w szczegolnosci
z art. 2 pkt 3 lit. b ustawy VAT wynika, ze
zadna czes¢ terytorium Republiki Cypryj-
skiej nie zostata wylgczona z terytorium
UE, co oznacza, ze cate terytorium Repu-
bliki Cypryjskiej stanowi terytorium UE. W
konsekwencji, wskazana przez spotke - Tu-
recka Republika Cypru Po6tnocnego - nie
moze by¢ rozumiana jako terytorium pan-
stwa niewchodzacego w sktad terytorium
UE, czyli terytorium panstwa trzeciego.

Analizujgc status prawny Tureckiej Re-
publiki Cypru Po6tnocnego, warto zwrécic
uwage na wyrok TSUE z 28 kwietnia 2009 r.
w sprawie C-420/07 z wniosku o wyda-
nie odpowiedzi na pytanie prejudycjalne
o mozliwosci wykonania orzeczenia wy-
danego przez sad Republiki Cypryjskiej
w stosunku do nieruchomosci, ktéra znaj-
dowata sie na obszarze Tureckiej Republi-
ki Cypru Pétnocnego. TSUE wskazat w nim
m.in., ze: ,nieruchomos¢ jest potozona na
terytorium Republiki Cypryjskiej, a fakt, ze
znajduje sie ona na obszarze pétnocnym,
moze ewentualnie mie¢ wptyw na jurys-
dykcje wewnetrzng sadow cypryjskich”,
co jednoznacznie wskazato, ze Trybunat
uznaje catg wyspe za czes¢ UE. W zwigzku
z tym, opisana w stanie faktycznym dosta-
wa towardéw na terytorium tzw. Tureckiej
Republiki Cypru Pétnocnego nie stanowi
eksport towaréw w rozumieniu art. 2 pkt 8
lit. a i lit. b ustawy VAT.
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Kwestia posiadania statego miejsca
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
w Polsce na gruncie ustawy VAT. Za-
stosowanie procedury magazynu call-
-of stock, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 21 lipca 2025 r., sygn.
0112-KDIL1-3.4012.375.2025.2.MR

Nie mozna uzna¢, ze spétka na terytorium
Polski w sposdb samodzielny w stosunku
do dziatalnosci prowadzonej w Niemczech,
posiadajagc odpowiednie zaplecze perso-
nalne i techniczne prowadzi w sposéb staty
czes$¢ dziatalnosci gospodarczej. Co prawda
spotka posiada na terytorium Polski od-
dziat, wynajmuje niewielkg powierzchnie
biurowg oraz zatrudnia jednego pracow-
nika, jednakze pracownik ten nie uczest-
niczy w procesie podejmowania decyzji/
dziataniach zarzadzajgcych lub kontrolnych
oraz nie kieruje zadnym zespotem w Pol-
sce. Ponadto, wszystkie umowy sprzedazy
sg zawierane bezposrednio miedzy sp6tka
a klientami. Réwniez proces administrowa-
nia/zarzgdzania zwrotami towaréw, skarga-
mi, reklamacjami sprzedawanych towarow,
beda sktadane do siedziby sp6tki w Niem-
czech i tam procedowane.

W konsekwencji, posiadane przez spoétke
zaplecze personalne w postaci jednego pra-
cownika oraz zaplecze techniczne w posta-
Ci biura, sprzetu informatycznego, telefonu
komorkowego czy pojazdu stuzbowego, nie
pozwalajg na prowadzenie samodzielnej
dziatalnosci gospodarczej w zakresie pro-
dukgji i dystrybucji (...). Posiadane w Polsce
zaplecze personalne i techniczne nie tworzy
infrastruktury niezbednej do tego, by pro-
wadzi¢ samodzielng i niezalezng dziatalnosc
w sposoéb ciggty. Aby uznac dang lokalizacje
za state miejsce prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej zaplecze personalne i tech-
niczne, powinno funkcjonowa¢ w ramach
odpowiedniej struktury, ktéra umozliwia ta-
kiemu miejscu prowadzenie dziatalnosci go-
spodarczej, odbidr i wykorzystanie nabywa-
nych ustug dla wtasnych potrzeb. Istniejgce
zaplecze personalne i techniczne musi by¢
w stanie prowadzi¢ dziatalnos$¢ gospodarcza.

Natomiast w analizowanym przypadku struk-
tura jakg spoétka dysponuje na terytorium
Polski nie jest w stanie skonsumowa¢ naby-
wanych towardw i ustug. Mimo, ze spoétka
posiada zaplecze osobowe w postaci jednego
pracownika oraz zaplecze techniczne w po-

staci wynajetego biura, urzadzen i narzedzi
biurowych oraz samochodu, to jednak nie
jest w stanie prowadzi¢ niezaleznej dziatalno-
$ci w zakresie produkgji i dystrybugiji(...) na te-
rytorium Polski. Proces sktadania zaméwien,
sprzedazy jak réwniez administrowania/za-
rzgdzania zwrotami, skargami, reklamacjami
sprzedawanych towardw, prowadzone s3
w siedzibie dziatalnosci spoftki, tj. w Niem-
czech. Zatem, nie mozna uzna¢, ze spotka
na terytorium Polski w sposéb samodziel-
ny w stosunku do dziatalnosci prowadzonej
w Niemczech posiadajgc odpowiednie za-
plecze personalne i techniczne prowadzi w
sposob staty czes¢ dziatalnosci gospodarczej.
Dziatalno$¢, jaka jest prowadzona w Polsce
nie cechuje sie samodzielnoscig w stosunku
do dziatalnosci siedziby przedsiebiorstwa.
Wykorzystujgc posiadane na terytorium Pol-
ski zaplecze personalne i techniczne spotka
nie bytaby w stanie prowadzi¢ niezaleznej
dziatalnosci gospodarczej w zakresie produk-
gji i dystrybugji(...). Tym samym, nalezy uznac,
ze dziatalno$¢ spotki na terytorium Polski nie
konstytuuje statego miejsca prowadzenia
dziatalnosci gospodarcze;.

W analizowanym przypadku, spétka pla-
nuje dystrybucje wyprodukowanych to-
wardow poprzez dostawe towaréw do ma-
gazynu konsygnacyjnego prowadzonego
przez jednego z klientéw biznesowych na
terytorium Polski. Produkcja towaréw be-
dzie nadal odbywac sie w zaktadach spotki
w Niemczech. Towary bedg przemieszcza-
ne z Niemiec do magazynu zlokalizowane-
go w Polsce, gdzie spétka utworzy zapas
towaréw. Towary beda przechowywane
zgodnie z zasadami zawartymi w umowie
0 magazyn konsygnacyjny, na mocy kto-
rej podmiot prowadzacy magazyn udzie-
la zgody na przechowywanie towaréw
w swoich obiektach. Towary bedg przecho-
wywane z zamiarem sprzedazy wytacznie
do klienta prowadzacego magazyn. Na
podstawie umowy klient biznesowy spofki
bedzie zaréwno prowadzgcym magazyn
konsygnacyjny, jak i jedynym podmiotem
uprawnionym do pobierania z niego towa-
row. Porozumienie w tym zakresie bedzie
zawarte bezposrednio w umowie, a zatem
wszystkie szczegbly i postanowienia doty-
czace pobierania towaréw zostang ujete
w tresci umowy.

Przeniesienie prawa do dysponowania to-
warem jak witasciciel ze spétki na danego
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klienta nastgpi w terminie 12 miesiecy od
dnia wprowadzenia towaréw do magazynu
prowadzonego przez jednego z klientow
biznesowych spotki, zgodnie z procedurg
magazynu typu call-off stock. W momen-
cie pobrania towarow przez kontrahenta,
spoétka rozpozna WDT z Niemiec do Polski
(z 0% stawka VAT - pod warunkiem posia-
dania wymaganej dokumentacji), zgodnie
z art. 13a ust. 1 ustawy VAT. Spétka bedzie
prowadzi¢ rowniez ewidencje dla magazy-
nu call-off stock, zgodnie z art. 54a ust. 1
rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE)
z 15 marca 2011 r. 282/2011 ustanawia-
jacego srodki wykonawcze do Dyrektywy
112. Jednoczesnie, spoétka nie posiada na
terytorium Polski statego miejsca prowa-
dzenia dziatalnosci gospodarczej. Zatem,
w analizowanym przypadku spetnione sg
wszystkie warunki okreslone w art. 13a
ust. 2 ustawy VAT, przy spetnieniu ktérych
ma miejsce procedura magazynu typu call-
-off stock. Natomiast przemieszczenia to-
warow, do ktérego ma zastosowanie pro-
cedura magazynu typu call-off stock nie
uznaje sie za WNT, o ktérym mowa w art.
11 ust. 1 ustawy VAT.

Przestanki uznania kar umownych
za dochody z tytutu wydatkéw nie-
zwigzanych z dziatalnoscig gospo-
darcza, interpretacja indywidual-
na Dyrektora KIS z 18 lipca 2025 r.,
sygn. 0111-KDWB.4010.47.2025.2.KKM

Wydatkéw z tytutu opisanych kar umow-
nych nie mozna uzna¢ za wydatki nie-
zwigzane z dziatalnoscia gospodarcza,
o ktérych mowa w art. 28m ust. 1 pkt 3
ustawy CIT. Sa to bowiem wydatki, ktére
wynikajg ze specyfiki prowadzonej przez
spotke dziatalnosci polegajacej na Swiad-
czeniu ustug przewozowych. Nalezy zatem
uznac¢, ze wykazujg zwigzek z prowadzong
dziatalnoscig gospodarcza. Przedstawio-
ne wyzej okolicznosci ponoszenia optat
za niespetnienie warunkéw umowy, takze
wskazujg na zwigzek z istotg prowadzonej
przez spoétke dziatalnosci gospodarczej.
Optaty sg ponoszone dodatkowo wskutek
prowadzenia takiej dziatalnosci jako dzia-
talnosci o charakterze zarobkowym i wy-
kazujg zwigzek z tg dziatalnoscig. Optaty
za niespetnienie warunkoéw zlecenia nie
stanowig ,publicznoprawnych wydatkéw
o charakterze sankcyjnym”, o ktorych
mowa w Objasnieniach podatkowych do

Ryczattu od dochoddéw spoétek wydanych
przez Ministra Finansow z 23 grudnia 2021 r.

Wynikajg one bowiem ze stosunkdéw cywil-
noprawnych tgczacych spotke z kontrahen-
tami i sg efektem zawartych umow w za-
kresie realizacji dziatalnosci przewozowe;.
Ponadto, zaptata kar umownych wynika
z dziatan, ktére sg uzasadnione ekonomicz-
nie i racjonalne gospodarczo, poniewaz
brak wprowadzenia w umowach zapiséw
o karach moze zniecheci¢ potencjalnego
kontrahenta do nawigzania wspotpracy ze
spotka (sktadania spétce zamowien). Tego
typu postanowienia sg normalng praktyka
biznesowg majgcg na celu zabezpieczenia
interesu kontrahenta. Brak zaptaty kary
moze spowodowac utrate klienta, a przez
to takze utrate przysztych zyskéw (wyz-
szych od zaptaconych kar) oraz moze nara-
zi¢ spotke na dodatkowe koszty zwigzane
z obstugg prawng roszczen kontrahentéw
o wyptate tych kar, w tym koszty sporéw
sgdowych oraz odsetek za nieterminowg
zaptate. Powyzsze dodatkowo zatem po-
twierdza zasadnos$¢ ponoszenia optat za
niespetnienie warunkéw umowy i zwigzek
z prowadzong dziatalnoscig gospodarcza.
W konsekwencji nalezy uzna¢, ze ww. wy-
datki nie bedg stanowi¢ wydatkéw niezwig-
zanych z dziatalnoscig gospodarczg, o ktoé-
rych mowa w art. 28m ust. 1 pkt 3 ustawy
CIT, wobec czego nie bedg podlegaty opo-
datkowaniu ryczattem od dochodow spotek.

Kwestia uznania zaliczek na Srodki
trwate w budowie za nieruchomosci lub
prawa do takich nieruchomosci w rozu-
mieniu art. 240 ust. 3 ustawy CIT. Mozli-
wos¢ skorzystania ze zwolnienia, o kté-
rym mowa w art. 240 ust. 1 ustawy CIT,
interpretacja indywidualna Dyrektora
KIS z 17 lipca 2025 r., sygn. 0111-KDIB-
2-1.4010.175.2025.3.DD

Z uwagi na stosunkowo wczesny etap re-
alizacji inwestycji, obecnie tgczne pozycje
bilansowe Srodkéw trwatych w budowie
oraz zaliczek na $rodki trwate w budo-
wie stanowig kwotowo ponad 50% w sto-
sunku do reszty aktywoéw spotki zaleznej
i spotka zaktada, ze majgc na uwadze har-
monogram prac, na moment transakgcji
sprzedazy udziatow ww. spotki zaleznej,
$rodki trwate w budowie oraz zaliczki na
Srodki trwate w budowie tgcznie wecigz
beda stanowi¢ kwotowo pozycje stano-
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wigcg wiekszos¢ aktywow bilansowych
spotki.

Z opisu zdarzenia wynika roéwniez jed-
noznacznie, ze na moment transakgji
sprzedazy, w aktywach spotki zaleznej
nie bedzie nieruchomosci (lub praw do
nieruchomosci) w znaczeniu KC, ktérych
to taczna wartos$¢ stanowi¢ bedzie co
najmniej 50% wartosci jej aktywéw. Wo-
bec powyzszego, zgodzi¢ nalezy sie ze
stanowiskiem, ze zaréwno Srodki trwate
w budowie, jak i zaliczki na srodki trwate
w budowie, ujmowane w bilansie spét-
ki zaleznej nie beda stanowi¢ nierucho-
mosci ani praw do takich nieruchomosci
w rozumieniu art. 240 ust. 3 ustawy CIT
w zakresie w jakim nie spetniajg definicji
nieruchomosci i praw do nieruchomosci
w rozumieniu KC. Zatem, skoro przedsta-
wione we wniosku $rodki trwate w budo-
wie jak rowniez zaliczki na $rodki trwate
w budowie nie mogg zosta¢ uznane za
nieruchomosci potozone na terytorium
Polski, to tym samym, nawet jezeli ich
wartos¢ przekroczy 50% do ogotu warto-
$ci bilansowej aktywow spoétki zaleznej,
to mozliwos¢ skorzystania ze zwolnienia,
o ktorym mowa w art. 240 ust. 1 ustawy
CIT nie bedzie dla spotki z tego powodu
wytgczona. Zastrzec jednoczesnie nalezy,
ze mozliwos$¢ skorzystania ze zwolnienia,
o ktorym mowa w art. 240 ust. 1 ustawy
CIT mozliwa jest jedynie pod warunkiem
spetnienia wszystkich przestanek wynika-
jacych z tego przepisu.

Okreslenie miejsca Swiadczenia i pod-
stawy opodatkowania VAT ustug reje-
stracji elektronicznych winiet (ustugi
zwigzane z nieruchomosciami), inter-
pretacja indywidualna Dyrektora KIS
z 15 lipca 2025 r., sygn. 0113-KDIPT-
1-2.4012.640.2025.1.PRP

Ustawodawca, okreslajgc w art. 28e ustawy
VAT miejsce swiadczenia dla ustug zwigza-
nych z nieruchomosciami, objat tg regulacja
takze ustugi w zakresie uzytkowania i uzy-
wania nieruchomosci, do ktérych nalezy
rowniez zaliczy¢ przejazdy drogami (auto-
stradami). Sprzedaz winiet zagranicznych
jest sprzedazg ustugi prawa przejazdu po
Scisle okreslonych drogach, tj. prawa do-
stepu korzystania (uzytkowania) konkretnej
nieruchomosci (drogi). Zatem, w przedmio-
towej sprawie znajdzie zastosowanie art.

28e ustawy VAT. W zwigzku z powyzszym,
miejscem Swiadczenia i opodatkowania ww.
ustugi, tj. prawa przejazdu po okreslonych
drogach (ktére znajdujg sie poza terytorium
Polski) niezaleznie od tego, dla jakiego pod-
miotu jest wykonywana, w mys| art. 28e
ustawy VAT jest miejsce na terenie ktérego
potozona jest nieruchomos$¢. Zatem ustuga
sprzedazy prawa przejazdu po okreslonych
drogach (winiety) - poza terytorium kraju
nie podlega w Polsce opodatkowaniu VAT.

Klient dokonuje jednej ptatnosci, na kto-
ra sktadajg sie koszt winiety (kwota brutto
z lokalnym VAT danego panstwa, wedtug
oficjalnego cennika) oraz optata za ustuge
posrednictwa. W przedmiotowej sprawie
ustuga sprzedazy prawa przejazdu po okre-
$lonych drogach (winiety) - poza terytorium
kraju nie podlega w Polsce opodatkowaniu
VAT. Zasady opodatkowania VAT, w tym
w szczegblnosci kwestie okreslenia podsta-
wy opodatkowania VAT regulujg przepisy
prawa podatkowego obowigzujgce na te-
rytorium kraju, w ktéorym powinien zostac
rozliczony podatek VAT. Zatem dla okresle-
nia podstawy opodatkowania ww. czynno-
$ci nie znajdujg zastosowania przepisy art.
29a ust. 1 i ust. 6 ustawy VAT, ktére obowia-
zujg na terytorium Polski.

Podatek od sSwiadczen moze zostaé
przez fundacje rodzinng pomniejszony
wytacznie o kwote zaptaconego podat-
ku od dochodéw z najmu, a nie o kwo-
te uiszczonych z jego tytutu zaliczek,
interpretacja indywidualna Dyrektora
KIS z 11 lipca 2025 r., sygn. 0114-KDIP-
2-1.4010.181.2025.2.AZ

Nie sposéb zgodzi¢ sie z argumentami, ze:
i) nie ma zadnej roéznicy pomiedzy zaliczka
na podatek a podatkiem w kontekscie spo-
sobu ich obliczania ,zgodnie z art. 19", cze-
go klarownym wyrazem jest przepis art. 3
pkt 3 lit. a OP, w mysl ktérego pod pojeciem
podatku rozumie sie réwniez zaliczke na
podatek oraz ze ii) podatek, o ktbrym mowa
w art. 24q ust. 1 pkt 1 ustawy CIT, obliczany
za dany miesigc kalendarzowy, podlega -
w kazdym miesigcu kalendarzowym, za kté-
ry jest obliczany pomniejszeniu, o ktérym
mowa w art. 24q ust. 8 ustawy CIT. Poda-
tek od Swiadczen moze bowiem zostac po-
mniejszony o kwote podatku od dochodéw
z najmu (w wysokosci nieprzekraczajgcej
wysokosci podatku od swiadczen), a nie
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o wysokos$¢ wptaconych zaliczek na podatek
od dochodéw z najmu. Ponadto, pomniej-
szenie, o ktérym mowa w art. 24q ust. 8
ustawy CIT nie musi odbywac sie w kazdym
miesigcu kalendarzowym. Moze bowiem
nastgpic jednokrotnie (do wysokosci wska-
zanej w art. 24q ust. 8 ustawy CIT) lub do
momentu catkowitego odliczenia dozwolo-
nej kwoty tego podatku, tj. przy kolejnych
wptatach naleznego podatku od Swiadczen.
Podatek od Swiadczern moze zostac po-
mniejszony wytgcznie o kwote zaptacone-
go podatku od dochoddédw z najmu, a nie
o kwote uiszczonych z jego tytutu zaliczek.
Ponadto, w sytuacji, w ktérej nie doszto/
nie dojdzie do ztozenia zeznania podat-
kowego CIT-8, nie jest/nie bedzie znana
wysokos¢ podatku od dochoddéw z najmu
lokalu. Podatnicy podatku dochodowego
od os6éb prawnych, po zakonczeniu roku
podatkowego sktadajg zeznania o wysoko-
Sci osiggnietego dochodu lub poniesionej
straty. Obowigzek ten, zgodnie z art. 27 ust.
1da ustawy CIT, dotyczy takze fundacji ro-
dzinnej, jezeli uzyskuje dochody, ktére nie
sg zwolnione z podatku. Ztozenie zeznania
rocznego CIT-8 wigze sie z rozliczeniem po-
datkowym za caty rok (obliczeniem podat-
ku). Z uwagi na powyzsze przed ztozeniem
zeznania CIT-8 za dany rok podatkowy nie
jest mozliwe skorzystanie z mechanizmu
pomniejszenia podatku. Tym samym, fun-
dacja rodzinna nie moze skorzystac¢ z prawa
do odliczenia podatku, okreslonego w art.
24q ust. 8 ustawy CIT przed ztozeniem sto-
sownego zeznania podatkowego.

W sytuacji, w ktorej wysokos¢ podatku od
dochodéw z najmu lokalu jest/bedzie zna-
na, bowiem fundacja rodzinna ztozyta/ztozy
stosowne zeznanie podatkowe i nie doko-
nata/nie dokona odliczenia tego podatku
od podatku od Swiadczen, moze skorzystac
z odliczenia wskazanego w art. 24q ust. 8
ustawy CIT.

Podatek od Swiadczern moze zostac po-
mniejszony o kwote podatku od dochodow
z najmu (w wysokosci nieprzekraczajgcej
wysokosci podatku od Swiadczen), a nie
o wysokos$¢ wptaconych zaliczek na podatek
od dochoddéw z najmu. Ponadto, pomniej-
szenie, o ktérym mowa w art. 24q ust. 8
ustawy CIT nie musi odbywac sie w kazdym
miesigcu kalendarzowym. Moze bowiem
nastgpic jednokrotnie (do wysokosci wska-
zanej w art. 24q ust. 8 ustawy CIT) lub do

momentu catkowitego odliczenia dozwolo-
nej kwoty tego podatku, tj. przy kolejnych
wptatach naleznego podatku od $wiadczen
z zastrzezeniem, iz zobowigzanie podatko-
we z tytutu podatku od dochodéw z najmu
nie ulegto przedawnieniu.

Ustalenie, czy spétka holenderska
(branza e-commerce) korzystajaca
z ustug logistycznych Swiadczonych
przez polski podmiot posiada state
miejsce prowadzenia dziatalnosci
w Polsce, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 10 lipca 2025 r., sygn.
0114-KDI1P1-2.4012.303.2025.2.RST

Spotka holenderska nie posiada/nie bedzie
posiada¢ w Polsce statego miejsca prowa-
dzenia dziatalnosci gospodarczej. Spotka
nie zorganizowata bowiem na terytorium
kraju odpowiednich zasobdédw osobowych
i technicznych umozliwiajgcych samodziel-
ne prowadzenie dziatalnosci gospodarczej
w sposoOb staty. Z tresci wniosku wynika,
ze spotka zajmuje sie sprzedazg ubran i
akcesoriébw zaréwno za posrednictwem
stron internetowych (online), jak i skle-
pow oraz domoéw towarowych. W zakresie
swojej dziatalnosci gospodarczej spoétka
dokonuje i bedzie dokonywata sprzedazy
towaréw gtéwnie na rzecz oséb fizycznych
nieprowadzacych dziatalnosci gospodar-
czej (B2C), niemniej zdarza sie, ze dokonu-
je rowniez sprzedazy na rzecz podatnikéw
(B2B). Obecnie klientami sg ww. podmioty
z roznych krajow cztonkowskich UE oraz
spoza UE (m.in. Norwegia, Szwajcaria,
Wielka Brytania, Stany Zjednoczone, Zjed-
noczone Emiraty Arabskie).

Spotka zawarta z polskim ustugodawcg na-
lezacym do tej grupy kapitatowej, umowe
o Swiadczenie ustug logistycznych. Przed-
miotem umowy jest Swiadczenie ustug w
postaci kompleksowej obstugi procesow
zwigzanych z szeroko rozumiang logistyka,
wysytka i zwrotami towaréw, ktore sg do-
starczane do klientdow w innych krajach, jak
rowniez w ograniczonym zakresie w Pol-
sce. Ustugodawca zleca czes¢ zadan wyko-
nywanych w ramach umowy podmiotowi
niepowigzanemu (podmiot A).

W analizowanej sprawie spotka nie za-
trudnia/nie planuje zatrudnia¢ w Polsce
zadnych pracownikéw oraz nie posiada
zadnych przedstawicieli handlowych upo-
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waznionych do dziatania w jej imieniu na
terytorium Polski. Natomiast w zakresie
zaplecza technicznego/rzeczowego spot-
ka nie jest (i nie planuje by¢) wiascicielem,
ani nie wynajmuje (nie planuje wynaj-
mowac) zadnej nieruchomosci w Polsce.
Dodatkowo spotka nie posiada (i nie pla-
nuje posiada¢) w Polsce réwniez zadnych
Srodkéw trwatych (wyposazenia, maszyn,
urzgdzen). Natomiast procesy zwigzane
z obstugg klienta w zakresie obrotu towa-
rowego spotki prowadzone sg/bedg przez
spotke poza terytorium Polski.

Majac na uwadze powyzsze, wskaza¢ na-
lezy, ze spoétka nie posiada/nie bedzie po-
siada¢ zadnego witasnego zaplecza per-
sonalnego ani technicznego/rzeczowego
na terytorium Polski. Spotka co prawda
nabywa ustugi logistyczne od ustugodaw-
cy w Polsce, jednakze nie sprawuje i nie
bedzie sprawowac bezposredniej kontroli/
nadzoru nad jego zapleczem personalnym.
Ponadto spotka nie bedzie sprawowac bez-
posredniej kontroli nad zapleczem tech-
nicznym ustugodawcy w Polsce (Swiadcze-
nia bedg realizowane przez ustugodawce
przy uzyciu wiasnych zasobdw, a spétka
nie bedzie posiadata jakichkolwiek maszyn
czy innych S$rodkéw trwatych zlokalizo-
wanych na terenie magazynu (ani innych
lokalizacjach) oraz nie bedzie kontrolo-
wata doboru ani sposobu wykorzystania
zaplecza technicznego przez ustugodawce
w celu Swiadczenia ustug na jej rzecz).

W konsekwencji nalezy uznac, ze spotka nie
posiada/nie bedzie réwniez posiadata na
terytorium Polski kontroli nad zapleczem
personalnym i technicznym/rzeczowym
ustugodawcy porownywalnej do tej jaka
sprawuje nad zapleczem wtasnym. Ponad-
to ustugodawca Swiadczy/bedzie Swiad-
czyt na rzecz spotki ustugi logistyczne, a to
oznacza, ze w przypadku uznania istnienia
statego miejsca prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, to samo zaplecze zasobow
personalnych, jak i technicznych ustugo-
dawcy bytoby wykorzystywane zaréwno
do Swiadczenia ustug na rzecz spofki, jak
i ich odbioru. Tym samym, zgodnie z wyro-
kiem TSUE z 7 kwietnia 2022 r. w sprawie
C-333/20 (Berlin Chemie A. Menarini SRL)
takie miejsce nie powinno by¢ uznane za
state miejsce prowadzenia dziatalnosci.
W konsekwencji, oceniajgc catoksztatt

przedstawionych okolicznosci sprawy na-
lezy stwierdzi¢, ze majac na uwadze aktu-
alne orzecznictwo TSUE, spotka nie posia-
da/nie bedzie posiadata statego miejsca
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej na
terytorium Polski.

Ustugodawca Swiadczy na rzecz spotki na
podstawie zawartej umowy ustugi logi-
styczne, ktére obejmujg przede wszystkim:
procesy przychodzace (odbiér nowych to-
warow, w tym roztadunek; etykietowanie;
przepakowanie; przerdbki; obstuga zwro-
tow), procesy wychodzgce (przygotowy-
wanie towaru, w tym m.in. kompletowanie
zamoOwienia, pakowanie), magazynowa-
nie (przechowywanie towardw, liczenie
zapasow), wsparcie w obstudze zwrotow
(roztadunek paczek; sprawdzenie i rozpa-
kowanie paczek, procedura reklamacyj-
na; pakowanie towardéw; przygotowanie
opakowan). Co jednak istotne spotka nie
posiada i nie bedzie posiada¢ bezposred-
niego dostepu do magazynu, gdzie prze-
chowywane sa/bedg towary bedace jej
wiasnoscig. Umowa nie przyznaje réwniez
spotce prawa swobodnego dysponowania
jakakolwiek powierzchniag magazynowg
i nie okresla nieruchomosci, w ktérej maja
by¢ przechowywane towary.

Nalezy zatem wskaza¢, ze ustugi logistycz-
ne stanowig ustugi do ktérych stosuje sie
art. 28b ustawy VAT (tj. sg to ustugi do kto-
rych nie stosuje sie szczegdlnych zasad
ustalania miejsca $wiadczenia ustug na
podstawie art. 28e, art. 28f ust. 1 1a, art.
28g ust. 1, art. 28i, art. 28j ust. 1i 2 oraz
art. 28n ustawy VAT). Spétka posiada sie-
dzibe dziatalnosci gospodarczej w Holandii
i jednoczesnie nie posiada/nie bedzie po-
siadata w Polsce statego miejsca prowa-
dzenia dziatalnosci gospodarczej. Zatem,
w analizowanej sprawie miejsce opodat-
kowania ustug logistycznych swiadczonych
przez ustugodawce nalezy ustali¢ zgod-
nie z ogblng zasadg dotyczacg ustalania
miejsca Swiadczenia ustug, o ktérej mowa
w art. 28b ust. 1 ustawy VAT. Tym samym,
ww. ustugi nie sg/nie bedg opodatkowane
w Polsce. Ustugi logistyczne sa/bedg opo-
datkowane w kraju siedziby ustugobiorcy,
tj. w Holandii. W konsekwencji wystawione
przez ustugodawce faktury nie powinny za-
wierac polskiej stawki VAT, tylko adnotacje
»~odwrotne obcigzenie”.
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Ustalenie kosztéow uzyskania przy-
chodéw w zwigzku z przeniesieniem
udzialéw w wykonaniu umowy datio
in solutum, interpretacja indywidulna
Dyrektora KIS z 10 lipca 2025 r., sygn.
0114-KDIP2-2.4010.245.2025.1.5)

W analizowanej sprawie istotne znaczenie
ma okolicznos$¢, ze przychod, ktéry spotka
osiggnie w zwigzku z umowa datio in solu-
tum, zwigzany jest z przeniesieniem przez
spotke na A wiasnosci liczby B udziatow
w spotce C o okreslonej wartosci rynkowej
w zamian za czesciowg sptate swojego dtu-
gu wobec A. W zwigzku z powyzszym nale-
zy przyjac¢, ze koszty uzyskania przychodu
podlegajg w takim przypadku potrgceniu
na analogicznych zasadach, jak w przy-
padku odptatnego zbycia przez podatnika
udziatow w spétce. Zmiana ustawy CIT, do-
tyczaca przepisu art. 12 ust. 1 pkt 7 ustawy
CIT, w wyniku ktérej przepis ten odwotuje
sie aktualnie do wartos$ci wktadu nie niz-
szej od wartosci rynkowej, powoduje, ze
rowniez spotka przyjmujaca wktad niepie-
niezny w przypadku pozniejszego zbycia
takiego przedmiotu wktadu moze rozpo-
znac jako koszt zbycia, wartos¢ emisyjna,
ktora odpowiada wartosci rynkowej wyda-
nych udziatéw (akcji) w zamian za wniesio-
ny wktad niepieniezny.

Z opisu sprawy wynika, ze spo6tka wniosta
wktad niepieniezny (aport) w 2015 r., tak
wiec w przedmiotowej sprawie kosztami
uzyskania przychodéw beda wydatki od-
powiadajgce wartosci nominalnej udzia-
téw przydzielonych spétce w zamian za
wktad niepieniezny wnoszony do C. Zatem,
spotka bedzie mogta rozpoznac koszty uzy-
skania przychodéw na podstawie art. 15
ust. 1k pkt 1 ustawy CIT, w zwigzku z prze-
niesieniem przez spotke okreslonej ilosci
udziatbw C w wykonaniu umowy datio
in solutum w wysokos$ci nominalnej tych
udziatow objetych w zamian za wktad nie-
pieniezny w 2015 r.

Skoro projekt (wsparcie przy budowie
morskiej farmy wiatrowej) ma tym-
czasowy charakter, a spétka holender-
ska nie planuje zapewnienia statego
i nieograniczonego czasowo wsparcia
dla kontrahenta z Polski, nie powstaje
w Polsce state miejsce prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej na grun-
cie VAT, interpretacja indywidualna

Dyrektora KIS z 8 lipca 2025 r., sygn.
0114-KDIP1-2.4012.257.2025.3.RST

Majgc na uwadze przedstawiony stan fak-
tyczny, nalezy uzna¢, iz spétka holender-
ska nie zorganizuje na terytorium Kkraju
w sposob staty odpowiednich zasobow
osobowych i technicznych umozliwiaja-
cych samodzielne i niezalezne prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej. Spotka zostata
wybrana przez zleceniodawce do wspar-
cia przy budowie morskiej farmy wiatro-
wej. Przedmiot umowy obejmuje etap prac
przygotowawczych oraz etap prac insta-
lacyjnych. Zakres projektu realizowanego
przez spétke na rzecz zleceniodawcy be-
dzie obejmowat transport i instalacje kabli
wewnetrznych oraz kabli eksportowych.
Ponadto, spétka holenderska przeprowa-
dzi prace przygotowawcze dna morskiego,
w tym wyréwnywanie dna, wykopywanie
rowodw oraz relokacje gtazéw. Po zakoncze-
niu prac zwigzanych z instalacja kabli spotka
wykona réwniez prace zwigzane z ochrong
i stabilizacjg systemu ochrony kabli (CPS)
poprzez umieszczenie skat. Przewiduje sie,
ze realizacja przez spotke projektu potrwa
od lipca 2025 r. do konca 2027 r. Wraz z roz-
poczeciem prac przygotowawczych spoétka
powota zespdt wspierajgcy sktadajacy sie
z ok. 10 oddelegowanych pracownikéow
spotki holenderskiej do pracy w biurze
agenta portowego w porcie.

Pracownicy spoétki bedg oddelegowani do
Polski na okres trwania projektu. Powsta-
nie rowniez biuro budowy, ktére bedzie
utrzymane planowo do konhca listopada
2027 r. Do ww. biura spotka zamierza od-
delegowac¢ ok. 30 oséb sktadajgcych sie
z pracownikéw spotki oraz pracownikdow
podwykonawcéw spétki biorgcych udziat
projekcie. Spotka nie bedzie jednak spra-
wowac bezposredniej kontroli nad perso-
nelem i zasobami technicznymi podwyko-
nawcéw. Dodatkowo w zwigzku z realizacjg
projektu bedg angazowane aktywa, tj. stat-
ki, sprzet czy narzedzia, ktére bedg nale-
zaty do spotki, jej podmiotéw powigzanych
lub podwykonawcow spotki. Spotka nie
planuje nabywac nieruchomosci na tere-
nie Polski. W celu wykonywania codzien-
nych obowigzkdéw pracownicy spotki beda
korzysta¢ z biura agenta portowego w por-
cie, a lokal, w ktéorym tymczasowo bedzie
funkcjonowac¢ Biuro, zostanie wynajety
przez spoétke.
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Majac na uwadze powyzszy opis, nie mozna
uzna¢, ze dziatalnos¢ gospodarcza prowa-
dzona przez spotke w Polsce ma charakter
staty, wyrazony w szczegdlnosci jako zamiar
podatnika co do prowadzenia dziatalnosci
z tego miejsca w sposéb permanentny/dtu-
gofalowy. Stato$¢ prowadzonej dziatalnosci
musi by¢ odnoszona do czynnika czasu,
czyli do dtugosci okresu dziatalnosci, do jej
zamierzonej lub faktycznej powtarzalnosci
i systematycznos$ci. Zamystem podejmu-
jacego dziatalnos¢ gospodarcza na danym
terytorium musi towarzyszy¢ zamiar pro-
wadzenia dziatalnosci w sposob staty i nie-
przemijajgcy (ciggty, nieprzerwany, regu-
larny, cykliczny). Ponadto, dla uznania, czy
dany podmiot ma na terenie danego pan-
stwa cztonkowskiego state miejsce prowa-
dzenia dziatalnosci decydujacy, jest fakt, ze
placéwka (struktura) funkcjonujgca przez
okreslony czas charakteryzuje sie wystar-
Czajacg statoscig, a nie zostata zatozona dla
potrzeb przemijajgcych (np. wybudowanie
konkretnego obiektu czy zrealizowanie jed-
norazowego projektu).

Spoétka holenderska nie spetni kryterium
wystarczajgcej statosci. Projekt ma tymcza-
sowy charakter, co oznacza, ze nie planuje
sie zapewnienia statego i nieograniczonego
czasowo wsparcia dla kontrahenta z Pol-
ski. Zaktada sie réwniez, ze po zakonczeniu
projektu pracownicy spotki oddelegowani
do prac przy projekcie opuszczg teryto-
rium Polski. Przed rozpoczeciem projektu,
zadne aktywa spétki nie bedg znajdowaty
sie na terytorium Polski. Zaktada sie réw-
niez, ze po zakonczeniu projektu spétka
nie bedzie posiadata zadnych aktywéw na
terytorium Polski.

Zatem w analizowane] sprawie obecnos¢
pracownikow spétki bedzie miata charak-
ter czasowego pobytu. Fakt tymczasowe-
go/okresowego utrzymywania zasobdéw
personalnych/technicznych na terytorium
kraju nie jest wystarczajgcy do stwierdzenia
istnienia statego miejsca prowadzenia dzia-
talnosci gospodarczej na terytorium Polski.
Dodatkowo poza projektem spétka obecnie
nie planuje realizowa¢ na terytorium Polski
innych zlecen. Nie mozna uzna¢, ze w ana-
lizowanym przypadku zostanie spetnione
kryterium statosci prowadzonej przez spét-
ke dziatalnosci na terytorium kraju, bowiem
dziatalno$¢ prowadzona przez spétke w Pol-
sce ma charakter przemijajgcy i okresowy.

Co wiecej, projekt co do zasady bedzie za-
rzgdzany z terytorium Holandii.

Zatem dziatalnos¢, jaka bedzie prowadzona
w Polsce, nie bedzie cechowata sie samo-
dzielnoscig w stosunku do dziatalnosci sie-
dziby przedsiebiorstwa. Wobec tego $rodki,
ktére angazowane bedg w Polsce, nie beda
mogty by¢ traktowane jako wystarczajgce
do samodzielnego Swiadczenia ustug. Nie
mozna ponadto uzna¢, ze na terytorium
Polski spétka bedzie posiada¢ jaka$ siedzi-
be, w ktérej moze realizowac¢ swojg dziatal-
nos$¢ w sposdb samoistny i dtugookresowy.
Biuro budowy bedzie utrzymywane plano-
wo do konca listopada 2027 r. Zatem nie be-
dzie ono tworzy¢ infrastruktury niezbedne;j
do tego, by prowadzi¢ w Polsce dziatalno$¢
w sposoéb ciggty. Ponadto nawet w przypad-
ku uzyskania kolejnych zleceh bedzie ono
znajdowato sie w innym miejscu, prawdo-
podobniej w poblizu kolejnego miejsca re-
alizacji projektu.

Zatem, majac na uwadze catoksztatt spra-
wy, nalezy uzna¢, ze spotka nie bedzie po-
siadata w Polsce statego miejsca prowa-
dzenia dziatalnosci gospodarczej. Spétka
nie bedzie bowiem dysponowac¢ zapleczem
personalnym czy technicznym, ktére cha-
rakteryzuje sie wystarczajgcg statoscig oraz
odpowiednig strukturg, aby zapewni¢ sa-
modzielne i niezalezne prowadzenie dzia-
talnosci gospodarczej na terytorium Polski.

Kwestia obowigzku podlegania i optaca-
nia sktadek na ubezpieczenia spoteczne
od wyptacanego w oparciu o art. 356 KSH
wynagrodzenia akcjonariuszowi posia-
dajacemu imienne akcje spéiki, decyzja
Oddziatu ZUS w Gdarnsku z 26 czerwca
2025 r., sygn. DI1/100000/43/553/2025

Zgodnie z przepisami art. 8 ust. 2a ustawy
0 systemie ubezpieczenia spotecznego za
pracownika uwaza sie takze osobe wyko-
nujgca prace na podstawie umowy agen-
cyjnej, umowy zlecenia lub innej umowy a
Swiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z KC
stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia,
albo umowy o dzieto, jezeli umowe taka
zawarto z pracodawcg, z ktérym pozostaje
w stosunku pracy, lub jezeli w ramach ta-
kiej umowy wykonuje prace na rzecz pra-
codawcy, z ktéorym pozostaje w stosunku
pracy. Jednoczesnie jak stanowi art. 18 ust.
1a ustawy o systemie ubezpieczeh spo-
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tecznych, w przypadku ubezpieczonych,
o ktérych mowa w art. 8 ust. 2a ustawy
o systemie ubezpieczen spotecznych
w podstawie wymiaru sktadek na ubezpie-
czenia emerytalne i rentowe uwzglednia
sie réwniez przychod z tytutu umowy agen-
cyjnej, umowy zlecenia lub innej umowy
o Swiadczenie ustug, do ktorej zgodnie
z KC stosuje sie przepisy dotyczace zle-
cenia alba umowy o dzieto. Swiadczenie
ustug z witasnym pracodawcg traktowane
jest jako forma kontynuowania zatrudnie-
nia pracowniczego. Zatem wobec umowy
o Swiadczenie ustug wykonywanej na rzecz
wiasnego pracodawcy nie ma zastosowa-
nia zasada zbiegu tytutéw do obowigzko-
wych ubezpieczen spotecznych.

Oznacza to, ze w Swietle prawa wyna-
grodzenie pracownika z tytutu umowy
o Swiadczenie ustug, wykonywanej na rzecz

pracodawcy, traktowane jest tak samo jak
wynagrodzenie z umowy o prace. W sytu-
acji, gdy akcjonariusz zasiada w zarzadzie
spotki na podstawie umowy o prace, z ty-
tutu wynagrodzenia wyptaconego akcjona-
riuszowi w oparciu o art. 356 KSH, istnieje
obowigzek podlegania i optacania sktadek
na ubezpieczenia spoteczne, nawet jesli
z tytutu umowy o prace pracownik osigga
wynagrodzenie wyzsze niz kwota minimal-
nego wynagrodzenia za prace. Obowigzek
optacania sktadek na ubezpieczenia spo-
teczne od wyptaconego w oparciu o art.
356 KSH akcjonariuszowi spoétki wynagro-
dzenia istnieje zaréwno w sytuacji kiedy
akcjonariusz jest zatrudniony przez spotke
na podstawie umowy o prace na stanowi-
sku cztonka zarzadu, jak i w sytuacji kiedy
nie tgczy go ze spo6tka taka umowa o prace
i nie jest cztonkiem zarzadu, a takze, gdy nie
piastuje zadnej funkcji w zarzadzie spotki.
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